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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadte Hickeswagen, Remscheid und Wermelskirchen planen, an der gemeinsamen Grenze
das interkommunale Gewerbegebiet ,Gleisdreieck” zu entwickeln. Die Lage des Vorhabens kann
der Abb. 1 entnommen werden.
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Abb.1  Bereich des geplanten Vorhabens (Quelle: tim-online 2.0)

In einer Artenschutzvorprifung (Stufe 1) (FROELICH & SPORBECK 2019) konnte das Erfillen von Ver-
botstatbestédanden des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden. Eine
vertiefende Prifung der artenschutzrechtlichen Belange im Rahmen einer Artenschutzpriifung
(Stufe II) wird somit erforderlich.

Es wird geprift, ob und bei welchen Arten welche Verbotstatbestande erfiillt werden und wie diese
durch geeignete Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie durch vorgezogene Aus-
gleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) abgewendet werden kdnnen.

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG folgendermaf3en ge-
fasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheb-
lich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zu-
griffsverbote).”

Diese Verbote werden um den fur Eingriffsvorhaben, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG
zulassig sind, und Vorhaben, die nach einschlagigen Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig
sind, relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt:

,Fir nach § 15 Absatz 1 [BNatSchG] unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchge-
fuhrt werden, sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Maf3gabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richt-
linie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das T6tungs- und Verletzungsrisiko fr
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden wer-
den kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme, Bescha-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beein-
trachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen festgelegt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 ge-
gen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Eine Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt aktuell noch nicht vor. Sogenannte
LVerantwortungsarten wurden somit noch nicht festgelegt. Die artenschutzrechtlichen Verbote bei
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nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zulassigen Eingriffen sowie bei nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuléssigen Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG gelten bislang
nur fur die in Anhang IV der Richtline 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) aufgefuhrten Tier- und Pflan-
zenarten sowie fur die europédischen Vogelarten.

Bei erflllten Verbotstatbestanden bliebe zu beurteilen, inwieweit dem Vorhaben auf der Grundlage
des 8 45 Abs. 7 BNatSchG (Ausnahmen) zur Genehmigung verholfen werden kann (Stufe 11l der
Artenschutzpriifung, nicht Gegenstand der vorliegenden Unterlage). Als einschlagige Ausnahme-
voraussetzungen muisste dann nachgewiesen werden, dass

e die MaRRnahme ,im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit,
einschlieB3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der
mafgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt“ durchgefuhrt wird (Ziffer 4),

e ,zwingende Griinde des (berwiegenden Offentlichen Interesses einschlielllich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art“ vorliegen (Ziffer 5),

Des Weiteren darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn

e zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten
Arten fihren] nicht gegeben sind und

e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs.1 der Richtlinie 92/ 43/ EWG weitergehende Anforderungen enthalt. Artikel
16 Abs.3 der Richtlinie 92/ 43/ EWG und Artikel 9 Abs.2 der Richtlinie 2009/ 147/ EG sind
zu beachten.*
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2 Begriffsbestimmungen und methodisches Vorgehen
2.1 Begriffsbestimmungen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (= Lebensstétten)

Eine allgemeingultige Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestatten (breeding and
resting places) ist laut Guidance Document der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION 2007%) nicht mog-
lich, da z. B. in Anhang IV der FFH-RL Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und
-strategien zusammengefasst sind. Eine genaue Definition ist daher fur die jeweilige Art zu treffen.

GemalR Guidance Document der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION 2007) dienen Fortpflanzungsstat-
ten v. a. der Balz / Werbung, der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. (bei
ungeschlechtlicher Fortpflanzung) der Produktion von Nachkommenschaft sowie der Eientwicklung
und -bebritung. Regelmafiig genutzte Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der Abwesenheit
der Tiere unter Schutz gestellt.

Hinsichtlich der Vdgel sind unter Fortpflanzungsstatten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch
regelmafiig benutzte Brutplatze inbegriffen, die au3erhalb der Brutzeit unbesetzt sind. Unbesetzte
Brutstatten sind aber nur dann geschutzt, wenn Vogel nicht nur regelméafig dorthin wiederkehren,
sondern auch auf diese angewiesen sind (Urteil BVerwG 9 A 39/07 vom 18.03.2009, vgl. auch VV-
Artenschutz Anlage 1 S. 23). Dies trifft v. a. bei Spechten oder verschiedenen ,Greifvégeln® zu,
aber auch (z. B.) bei Schwalben und anderen Zugvogeln. Analoges gilt flr Fledermausquartiere
(OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Die Beseitigung von Sommerquartieren von Fledermausen stellt
eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten dar, auch wenn diese den Tieren nicht
ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen. Diese Definition erféhrt eine Einschrankung, wenn
z. B. ein Verbund von Hohlenbdumen als Quartiere fir Fledermuse vorhanden ist. Der Schutz
einer Fortpflanzungsstétte endet, wenn sie ihre Funktion endgultig verloren hat. Dies trifft z. B. bei
Vogelarten zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen.

Nach KIEL (2015) sind Fortpflanzungsstétten folgendermaflen abzugrenzen:

Bei territorialen Arten mit kleinen Brutrevieren wird das gesamte Brutrevier als Lebensstatte be-
zeichnet (z. B. bei Grauammer, Steinkauz, Mittelspecht). Bei Arten mit gro3en Revieren werden
essenzielle Nahrungshabitate mit in die Betrachtung einbezogen (z. B. Schwarzstorch). Bei Arten
mit grofRen Revieren und unspezifischen Nahrungshabitaten, wird das Nest inklusive einer artspe-
zifischen Ruhezone als Lebensstatte definiert (z. B. Mausebussard, Turmfalke).

Ruhestatten umfassen gemaf Guidance Document der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION 2007) Orte,
die fUr ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergruppen zwingend erforderlich sind. Sie kén-
nen auch Strukturen beinhalten, die von den Tieren selbst erschaffen wurden. Regelmafig ge-
nutzte Ruhestatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt. Sie dienen
v. a. der Thermoregulation, der Rast, als Schlafplatz oder der Erholung, der Zuflucht sowie der
Winterruhe bzw. dem Winterschlaf. Beispiele fiir Ruhestatten sind:

¢ Winterquartiere von Fledermausen,
¢ Winterquartiere von Amphibien (Landhabitate, Gewésser),

1 vgl. Ausfuhrungen in “Guidance document on the strict protection of animal species of community interest under the 'Habitats’
Directive 92/43/EEC” (Europaische Kommission 2007)
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e Sonnplatze der Zauneidechse, oder
¢ Schlafhdhlen von Spechten.

Nahrungshabitate fallen in der Regel nicht in den Schutzbereich. Zu beurteilen ist jedoch letztend-
lich die funktionale Bedeutung eines Bereiches im Lebenszyklus einer Art. Die ,Verwaltungsvor-
schrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG
(FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-
Artenschutz)“ (MKULNV 2016) setzt hierzu in der Anlage 1, Nr.5 folgendes fest:

»[.-.] Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche
nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung auch
tatbestandsmafiig sein, wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten vollstan-
dig entféllt (sogenannte ,essenzielle Habitatelemente®). Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch
den Wegfall eines Nahrungshabitats eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstétte
ausgeschlossen ist; eine blof3e Verschlechterung der Nahrungssituation reicht nicht. Endsprechen-
des gilt, wenn eine Ruhestétte durch bauliche MalRnahmen auf Dauer verhindert wird. [...]".

Handelt es sich also um ein wesentliches Teilhabitat innerhalb eines funktionalen Gefliges und ist
ein Ausweichen nicht mdglich, so sind diese den Begriffen ,Fortpflanzungs- und Ruhestétten (=Le-
bensstatte)* zuzuordnen.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Gemal Guidance Document der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION 2007) sollen die relevanten Arten
in ihren besonders sensiblen Phasen des Lebenszyklus einen besonderen Schutz genielRen.

Die Periode der Fortpflanzung und Aufzucht umfasst v. a. die Zeiten von Balz, Paarung, Nestbau
und Bebritung, Eiablage und Jungenaufzucht. Die Uberwinterungszeit umfasst die Phase der In-
aktivitat, der Winterruhe (bzw. Kéltestarre) oder des Winterschlafs.

Die Wanderungszeit umfasst die Phase, in der Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus von einem Ha-
bitat in ein anderes wechseln, z. B. um der Kalte zu entfliehen oder um bessere Nahrungsbedin-
gungen vorzufinden. Tiergruppen mit besonders ausgepragtem Wanderverhalten sind Amphibien,
Zugvogel und Fledermause.

Da die genannten Zeitraume den Lebenszyklus der Arten nahezu llickenlos abdecken, liegt fir alle
planungsrelevanten Arten ein ganzjahriges Stoérungsverbot vor (KIEL 2015).

Lokale Population einer Art

Unter dem Begriff der lokalen Population wird die Gesamtheit aller Individuen einer Art verstanden,
die eine raumlich abgrenzbare Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden.Bei vielen
Arten lasst sich eine Population anhand der geeigneten Lebensraumstrukturen bzw. Sozialstruk-
turen abgrenzen. Dies ist z. B. der Fall bei (KIEL 2015).

Wochenstuben oder Winterquartieren von Fledermausen,

Lebensrdumen des Feldhamsters,

Rastgebieten von z. B. Limikolen, Gansen, Enten,

Brutvorkommen in seltenen Lebensraumen (z. B. bei Blaukehlchen, Loffelente, Teichrohrsan-

ger),
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¢ der Fortpflanzungsgemeinschaft eines Moorfroschs in einem Kleingewasser(komplex),
e dem Bestand des GroRen Wiesenknopfes als Eiablageplatz des Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senblaulings.

Bei der Artengruppe der Vogel ist die Bestimmung der rAumlichen Ausdehnung des Lebensraumes
einer lokalen Population allerdings haufig sehr schwierig. Bei revierbildenden Arten mit gro3en
Aktionsraumen und Arten mit flachiger Verbreitung eignen sich zur Abgrenzung der lokalen Popu-
lation eher administrative Einheiten wie Kreis- oder Gemeindegrenzen. So z. B. bei Schwarzstorch,
Weil3storch, Mausebussard, Turmfalke, Kiebitz, Rebhuhn, Teichhuhn, Schleiereule, Grauspecht,
Grunspecht, Nachtigall, Schafstelze, etc. (KIEL 2015).

Bei den Koloniebritern sind Ansiedlungen in einer GréRenordnung von mehr als funf Brutpaaren
(z. B. Uferschwalbe) als eine lokale Population anzusehen (KIEL 2015).

2.2 Methodisches Vorgehen

Als methodische Grundlage fiir die erforderliche Abarbeitung der speziellen artenschutzrechtlichen
Regelungen fur besonders und streng geschitzten Arten dient neben der ,Verwaltungsvorschrift
zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL)
und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Arten-
schutz, Runderlass des MINISTERIUMS FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND
VERBRAUCHERSCHUTZ mit Anderungsstand vom 06.06.2016)“auch der Leitfaden ,Geschiitzte Arten
in Nordrhein-Westfalen — Vorkommen, Erhaltungszustand, Gefdhrdungen, MalBnahmen* (KIEL
2015).

Das LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ DES LANDES NORDRHEIN-WESTFA-
LEN (LANUV) hat fir NRW eine Liste der sogenannten planungsrelevanten Arten erstellt, die im
Rahmen der Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde zu beriicksichtigen sind.
Diese Liste umfasst die streng geschitzten Arten i. S.v. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG und eine
Auswahl europdischer Vogelarten. Im Einzelnen handelt es sich um

¢ alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie,

alle Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung (EG Nr. 338/97),

alle Arten des Anhangs | und wandernde Vogelarten nach Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogelschutz-
richtlinie, die in NRW regelm&Rig auftreten und fiir die SchutzmaRnahmen erforderlich sind,
Vogelarten der Roten Listen Deutschlands und Nordrhein-Westfalens (ohne Arten der Vorwarn-
liste) sowie

Koloniebruter.

Nach Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie stehen alle heimischen wildlebenden Vogelarten in Eu-
ropa unter Schutz. Vogelarten, die nicht zur Gruppe der planungsrelevanten Arten in NRW geho-
ren, besitzen eine hohe Anpassungsfahigkeit, keine besonderen autodkologischen Anspriiche und
keine besonderen Empfindlichkeiten. Diese Arten werden in Habitatgilden zusammengefasst und
die Gilden hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Belange betrachtet.

Arten, die nicht im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und keine europaischen Vogelarten sind,
werden gemaR § 44 Abs. 5 (S. 5) BNatSchG nicht betrachtet. Hier ist davon auszugehen, dass
diese Arten im Rahmen der Eingriffsregelung ausreichend betrachtet werden, sodass die Erforder-
nisse des Artenschutzes ebenfalls berticksichtigt sind.
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Entsprechend der o. g. VV-Artenschutz (MKULNV 2010) und der gemeinsamen Handlungsemp-
fehlung (MWEBWYV & MKULNYV 2010) lasst sich eine Artenschutzpriifung in drei Stufen unterteilen:

Stufe I: Vorprufung
Stufe Il Vertiefende Prifung von Verbotstatbestanden (,,Art-fur-Art“)
Stufe Il Ausnahmeprifung

Im Rahmen der Artenschutzvorprifung (Stufe 1) wird auf Grundlage der mdglichen vorhabenbe-
dingten Betroffenheiten planungsrelevanter Arten eine tiberschlagige Einschatzung ob und bei wel-
chen Arten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst wer-
den kdnnen. Fur Saugetiere und Vogel lassen sich Betroffenheiten und somit die Erfillung der
Verbotstatbestande in der Artenschutzvorprifung Stufe | nicht sicher ausschlieRen (FROEHLICH &
SPORBECK 2019), sodass faunistische Kartierungen zur Erfassung des Arteninventars, als Basis
fur die vertiefende Artenschutzpriifung (Stufe I1), notwendig werden.

Bei der vorliegenden Artenschutzprifung der Stufe 1l werden fur die im Untersuchungsraum vor-
kommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fir die vorkommenden européischen
Vogelarten die Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG Uberprift. Dabei wird fiir den Ver-
botstatbestand der Verletzung und/ oder Totung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) ein individuenbe-
zogener, fir den Verbotstatbestand der Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) ein populationsbe-
zogener und fur den Verbotstatbestand der Zerstorung (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) ein funkti-
onsbezogener Ansatz gewahlt. Diese Priifung erfolgt gemaR BNatSchG ,Art fiir Art“ bzw. fir die
(einzelnen) Habitatgilden. Der § 44 Abs. 5 BNatSchG findet entsprechende Anwendung.

2.2.1 Interpretation der Verbotstatbestdande gemaR § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG

Fangen, Verletzen, Toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Direkte Verletzungen oder Tétungen von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit der Be-
schadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten verbunden sind, kénnen u. a.
bei der Baufeldraumung oder der Einrichtung von Baustellenflachen auftreten, z. B. wenn Winter-
quartiere von Amphibien und Reptilien, Vogelnester oder Vogelgelege zerstort werden.

Gemal § 44 Abs. 5 (S. 2) Nr. 1 BNatSchG fallen unvermeidbare Tétungen von Tieren (z. B. durch
Kollisionen mit Kraftfahrzeugen), sofern es zu keiner signifikanten Erhéhung des Tétungs- und
Verletzungsrisikos kommt, nicht unter den Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG. Aller-
dings ist, soweit moglich, dass vorhabenbedingte Risiko betriebsbedingter Verluste durch geeig-
nete Vermeidungs- und Verminderungsmaf3hahmen soweit wie mdglich zu reduzieren (KIEL 2015).
Des Weiteren ist das Verbot des Fanges und Nachstellens nicht erflllt, wenn es zum Schutz der
Tiere erfolgt (8 44 Abs. 5 (S.2) Nr. 2 BNatSchG).

Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheblichkeitsschwelle®.
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GemalR Guidance Document der EU (EUROPAISCHE KOMMISSION 2007) sind relevante (tatbestands-
malfiige) Stérungen insbesondere dann zu konstatieren, wenn

¢ eine bestimmte Stdrintensitat, -dauer und -frequenz gegeben ist,
e die Uberlebenschancen einer Population gemindert werden oder
e der Brut- bzw. Reproduktionserfolg gemindert wird.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Population einer Art (z. B. kurzfristige bau-
bedingte Stérungen aulRerhalb der Brutzeit) fallen hingegen nicht unter den Verbotstatbestand.

GemalR der Bund / Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung
(LANA) kénnen Handlungen, die diese Vertreibungseffekte entfalten und Fluchtreaktionen ausl6-
sen, von dem Verbot erfasst sein, ,wenn sie zu einer entsprechenden Beunruhigung der [...] Arten
[...] fihren*.

Unter Storung wird in der Artenschutzprifung im Hinblick auf die europaischen Richtlinien auch die
Beunruhigung von Individuen durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Larmeinwirkungen,
Licht, andere visuelle Effekte (z. B. Silhouettenwirkung), Zerschneidungswirkung sowie Erschitte-
rungen verstanden. Zu den ,ahnlichen Handlungen", durch die z. B. europdaische Vogelarten an
ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten gestort werden, gehdren somit auch bau- oder be-
triebsbedingte Stérungen (Urteil vom 16.03.2006 - BVerwG 4 A 1075.04 - Rn. 555, zitiert in Urteil
BVerwG 9 A 28.05).

Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Lebensstatte wird nicht nur dann ausgegangen,
wenn sie direkt beansprucht wird, sondern auch, wenn durch andere vorhabenbedingte Einflisse,
wie z. B. Larmimmissionen, ihre Funktion in einer Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den In-
dividuen (bzw. bei Arten mit sehr grof3en Revieren von dem jeweiligen Individuum) der betroffenen
Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schllisselstellung einnehmen
(Schlisselhabitate). Solche Bereiche spielen im Lebenszyklus eine besonders wichtige Rolle und
sind in der Regel nicht ersetzbar. Beispielsweise benétigen Spechte neben den Bruthdhlen auch
weitere Hohlen, die z. B. als Schlafhéhlen (Ruhestatten) oder fir die Balz genutzt werden. Ent-
scheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitat der Lebensstétte im raumlichen Zusammenhang
trotz des Eingriffs gewahrt bleibt, z. B. durch die Méglichkeit des ,Ausweichens®.

Ferner fallen die Aufgabe von Brutplatzen infolge von Stdrwirkungen sowie der Wegfall essenzieller
Nahrungshabitate in NRW ebenfalls unter das Verbot der Zerstérung nach Nr. 3 (vgl. Anlage 1, Nr.
4 und Nr. 5 VV-Artenschutz).

Ein Versto3 gegen das Verbot liegt gem. § 44 Abs. 5 (S. 2) Nr. 3 BNatSchG nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren wild lebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen o-
der ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
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Eine Beschadigung von Standorten wild lebender Pflanzenarten fuhrt bereits zu einem Verstol3
gegen den Verbotstatbestand der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung wild lebender Pflan-
zen (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG). Somit wird nicht nur von einer Beschadigung oder Zerstérung
des Standortes ausgegangen, wenn dieser in Anspruch genommen wird, sondern auch wenn die-
ser als Standort fur die betroffenen nach Anhang IV FFH-Richtlinien geschitzten wild lebenden
Pflanzenarten unbrauchbar gemacht wird.

Ein VerstoR gegen das Verbot liegt gemaR 8§ 44 Abs. 5 (S. 2) Nr. 2 und 3 BNatSchG nicht vor,
wenn die Entnahme wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsform im Rahmen einer erfor-
derlichen MalRnahme zu ihrem Schutz erfolgt und die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Standorte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

2.2.2 Einbeziehung von MaRnahmen
Maflinahmen zur Vermeidung und Verminderung

MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen (mitigation measures?)
setzen am Projekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben
oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche Einwirkung auf geschitzte Arten erfolgt
(z. B. Einengung des Baustreifens, bauzeitliche SchutzmalRhahmen).

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen dienen z. B. durch Schaffung funktionsféhiger Ersatzlebens-
raume vor Eingriffsbeginn dazu, Verbotstatbestanden abzuwenden. Es werden zwei Mal3hahmen-
typen unterschieden:

MafRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaRnahmen,
continuous ecological functionality-measures) entsprechen den vorgezogenen Ausgleichsmal3-
nahmen gem. 8 44 Abs. 5 (S. 3) BNatSchG und setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der
geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen Lebensstétte (Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatte) im rdumlichen Zusammenhang zu erhalten. Dabei muss die 6kolo-
gisch-funktionale Kontinuitét gesichert sein. CEF-Mal3nahmen haben einen Vermeidungscharakter
und einen unmittelbaren rdumlichen Bezug zum betroffenen Habitat, z. B. in Form einer Vergrolie-
rung oder der Neuschaffung in direkter funktionaler Beziehung zu diesem.

MafRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands der lokalen Population entsprechen tberwie-
gend den Anforderungen an CEF-Malinahmen, allerdings mit dem weiteren Bezugsraum einer lo-
kalen Population und dienen der Sicherung des Erhaltungszustands der lokalen Population im Hin-
blick auf das Stérungsverbot geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Wenn moglich, sollten sich die MaRRnahmen inhaltlich und raumlich an Ubergeordneten Arten-
schutzkonzepten orientieren. Eine Abstimmung mit den zustandigen Fach- und Naturschutzbehdor-
den ist in jedem Fall zu empfehlen.

Kompensatorische MalBnhahmen (FCS-MalRhahmen)

Kann eine verbotstatbestandliche Beeintrachtigung einer relevanten Art trotz der Durchfiihrung von
Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen oder vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen nicht

1 vgl. Ausfithrungen in “Guidance document on the strict protection of animal species of community interest under the 'Habitats'
Directive 92/43/EEC” (Europaische Kommission 2007)

Seite 11/68 Interkommunales Gewerbegebiet Gleisdreieck Hiickeswagen-Remscheid-Wermelskirchen
Vertiefende Artenschutzprifung (Stufe Il)



ausgeschlossen werden, so kann das geplante Vorhaben nur mit einer Ausnahmegenehmigung
zugelassen werden. Hierbei ist zu berticksichtigen, dass sich der Erhaltungszustand der Population
einer Art nicht verschlechtern darf bzw. bezogen auf die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie,
die Populationen der betroffen Arten in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnah-
meregelung ohne Beeintrachtigungen in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilen mussen.

Damit sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Art nicht verschlechtert, bzw.
ein ginstiger Erhaltungszustand erhalten bleibt, werden in diesem Zusammenhang in der Regel
populationsférdernde kompensatorische Mallhahmen (compensatory measures, FCS-Mal3nah-
men, favourable conservation status) erforderlich. Art und Umfang der MaRnahmen ergeben sich
aus der Schwere der Beeintrachtigung sowie aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kologi-
schen Erfordernissen der betroffenen Art bzw. ihrer Populationen. Hinsichtlich der zeitlichen Kom-
ponente ist zu beachten, dass keine Zeitllicke (time-lag) entsteht darf, in der eine irreversible Po-
pulationsschwachung (Engpass-Situation) erfolgt.

2.2.3 Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bei der Prifung, ob Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfillt sind, wird als
Bezugsebene fur die Beurteilung der Erheblichkeit von Stérungen die lokale Population verwendet.
Eine gutachterliche Bewertung des Erhaltungszustands der lokalen Population wird vorgenommen,
wenn eine erhebliche stérungsbedingte Beeintrachtigung der lokalen Population nicht auszuschlie-
Ren ist oder wenn ein Ausnahmeverfahren gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG durchgefihrt wird (KIEL
2015).

Die Bewertung erfolgt gutachterlich anhand folgender drei Kriterien:

e Zustand der Population (Populationsdynamik und -struktur)
¢ Vorhandene Habitatqualitat (artspezifische Strukturen)
e Gegebene Beeintrachtigungen

Falls keine konkreten Zahlen zum Bestand im jeweiligen Bezugsraum vorliegen, sind plausible
Schatzungen vorzunehmen (z. B. Uber die durchschnittliche Grof3e eines Mausebussard-Reviers
und den Waldanteil mit zur Brut nutzbaren Bestanden sowie zur Nahrungssuche geeignete Offen-
landflachen, oder z. B. bei der Rauchschwalbe Uber die Anzahl vorhandener Bauernhéfe mit Vieh-
haltung und umgebenden, zur Jagd nutzbaren Grinlandereien) (KIEL 2015).

Die Einstufung des Erhaltungszustandes erfolgt nach einem dreistufigen Modell in die ordinalen
Wertstufen:

¢ A - hervorragender Erhaltungszustand
e B - guter Erhaltungszustand
e C - mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population ist insbesondere dann
anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit ver-
mindert werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt wer-
den muss (KIEL 2015).
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2.2.4 Beurteilung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Aus-
nahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG besagt, dass eine Voraussetzung zur Abweichung von
den Verboten des Art. 12 FFH-Richtlinie (hier entsprechend § 44 Abs. 1 und Abs. 5 BNatSchG) ist,
»...dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet trotz der Aus-
nahmeregelung ohne Beeintrdchtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilen®.

Ist fur die Vorhabenzulassung die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen erforderlich, ver-
langt § 45 Abs. 7 BNatSchG demnach ,[...]. Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende
Anforderungen enthélt [...]“ Die VV-Artenschutz verlangt als eine Ausnahmevoraussetzung [...] —
der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht, bei FFH-Anhang V-
Arten muss er ginstig sein und bleiben [...]*. Somit verweisen sowohl § 45 Abs. 7 BNatSchG als
auch die VV-Artenschutz explizit auf die strengeren Ausnahmevoraussetzungen geman der FFH-
Richtlinie (92/43/EWG).

Der Beitrag Nordrhein-Westfalens zum Bericht Deutschlands nach Artikel 11 und 17 der FFH-
Richtlinie (Berichtszeitraum: 2007 bis 2013) an die EU-Kommission beschreibt und bewertet das
Vorkommen und den Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten ,von gemeinschaftlichem
Interesse” (Anhange |, II, IV und V der FFH-Richtlinie) fiir die Teile der biogeographischen Regio-
nen die in Nordrhein-Westfalen liegen (kontinental, atlantisch). Des Weiteren liegen Angaben zum
Erhaltungszustand planungsrelevanter Vogelarten in den biogeographischen Regionen Nordrhein-
Westfalens vor (Stand 2018). Die Informationen zum Erhaltungszustand der einzelnen Arten sind
Uber das Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in NRW* des LANUV abrufbar. Dabei steht:

e S flr ,schlecht’ (Unfavourable — Bad = U2)
e U flr ,unzureichend" (Unfavourable — Inadequate = U1)
e G flr,glnstig“ (Favourable = FV)

Es ist darzulegen, dass die Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu
keiner nachhaltigen Verschlechterung eines gunstigen Erhaltungszustandes in der betreffenden
biogeographischen Region fuhrt bzw. dass sich weder ein bereits unginstiger Erhaltungszustand
im Endergebnis jedenfalls weiter verschlechtern noch die Wiederherstellung eines glnstigen Er-
haltungszustands verhindert wird.

Je weniger glnstig sich Erhaltungszustand und Entwicklungstrend einer Population bzw. Art dar-
stellen, desto schwieriger kénnen im Falle einer Betroffenheit die naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen flr eine Ausnahme von den Verboten des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfllt
werden. In solchen Fallen sind besonders hohe Anforderungen an die durchzufiihrenden kompen-
satorischen MalRnahmen zu stellen, insbesondere hinsichtlich einer schnellen Wirksamkeit.

Bei Vorliegen eines schlechten oder unzureichenden Erhaltungszustandes ist aulerdem zu ermit-
teln, ob spezifisch auf die jeweilige Art zugeschnittene, fachliche Artenschutzkonzepte in einem
Ubergeordneten Rahmen bestehen und es ist darzulegen, dass diese durch das Vorhaben nicht
behindert werden. In besonderen Féllen kann auch bei einem unginstigen Erhaltungszustand ei-
ner Art ausnahmsweise eine Ausnahmegenehmigung erteilt werden.
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3 Beschreibung des Vorhabens und potenzielle Wirkfaktoren
3.1 Beschreibung des Vorhabens

Die Stadte Remscheid, Wermelskirchen und Hiickeswagen planen an ihrer gemeinsamen Grenze
ein interkommunales Gewerbegebiet. Die Flachen sollen hauptséchlich der Gewerbenutzung die-
nen. Darliber hinaus wird vorgeschlagen, entlang der bestehenden Waldrander einen 30-40 Meter
breiter Griinstreifen auszuweisen. Zusatzlich soll eine ErschlieBungsstral3e zwischen der K 22 im
Westen und der L 80 im Osten verlaufen. Festsetzungen durch einen Bebauungsplan bestehen
zum Zeitpunkt der Erstellung des Gutachtens noch nicht. Die nachfolgend beschriebenen Wirkfak-
toren sind daher bei Aufstellung des Bebauungsplans noch einmal zu konkretisieren.

3.2 Wirkfaktoren des Vorhabens

Grundlage fir die Ermittlung und Beschreibung der umweltrelevanten Projektwirkungen bildet die
technische Planung, die das geplante Vorhaben in seinen wesentlichen physischen Merkmalen
darstellt und beschreibt (siehe Kap. 3.1). Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung und der tech-
nischen Planung werden nachfolgend die potenziellen umweltrelevanten Wirkfaktoren nach Art,
Umfang und Dauer ihres Auftretens beschrieben. Es wird unterschieden zwischen bau-, anlagen-
und betriebsbedingten Wirkfaktoren.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind mit dem Bau der geplanten Anlagen verbunden und nur von tem-
poréarer Dauer. Im Einzelnen sind folgende baubedingte Wirkfaktoren relevant:

e Temporare Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung, Lagerflachen und Baustra-
3en,

e Staub- und Schadstoffimmissionen sowie akustische Stérungen und Erschitterungen durch
den Baubetrieb,

e Lkw- und Pkw-Verkehr durch den Baubetrieb,

¢ Visuelle Storeffekte, Bewegungsreize und Lichtimmissionen durch den Baubetrieb.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind mit den zu errichtenden Anlagen direkt verbunden und bleiben
dauerhaft bestehen. Im Einzelnen sind folgende anlagenbedingte Wirkfaktoren relevant:

¢ Dauerhafte Flacheninanspruchnahme (Versiegelung und Veranderung der Oberflachengestalt),
e Zerschneidungs- und Trennwirkung des Vorhabens,
¢ Barriere- oder Fallenwirkung (Individuenverlust).
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren werden durch den Betrieb von Anlagen verursacht und treten daher
i. d. R. dauerhaft auf. Im Einzelnen sind folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren relevant:

e Licht- und LArmimmission durch Gewerbenutzung,

e Staub- und Schadstoffimmissionen durch Gewerbenutzung,

Erschitterungen und visuelle Storeffekte durch Gewerbenutzung,

Licht- und Larmimmission durch Lkw- und Pkw-Verkehr innerhalb des Gewerbegebietes und
durch erhéhtes Verkehrsaufkommen auf Zubringerstral3en,

Erschitterungen und visuelle Storeffekte durch Lkw- und Pkw-Verkehr innerhalb des Gewerbe-
gebietes und durch erhohtes Verkehrsautkommen auf Zubringerstra3en.
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4 Ermittlung des zu berlicksichtigenden Artenspektrums

4.1 Abgrenzung des Untersuchungsraumes mit seinen Lebensraum-/ Bio-
topstrukturen

Das Plangebiet befindet sich an der gemeinsamen Grenze der Stadte Hiickeswagen, Remscheid
und Wermelskirchen und umfasst ca. 36 ha. Es wird im Nordwesten und Nordosten von zwei ehe-
maligen, mit BAumen bestandenen Bahndammen eingegrenzt. Unmittelbar sidlich schlieen sich
die Mischwalder des Eifgenbach-Quellgebietes und ein etwa 0,5 ha umfassendes Feuchtbiotop an
das Plangebiet an. Ostlich, in etwa 50-100 m Abstand zum Plangebiet, verlauft der Bornbach. Hier
befindet sich zudem ein Regenriickhaltebecken und eine Hofstelle.

Abb.2  Plangebiet fir das Interkommunale Gewerbegebiet Gleisdreieck (Begrenzung in schwarz)

Die Uberplante Flache umschliel3t das sog. Borner Feld und die Knochendelle. Es handelt sich um
eine landwirtschaftlich genutzte Freiflache, die von intensiven Griinland- und Ackerkulturen domi-
niert wird. Innerhalb des Gebietes befinden sich zwei kleine Gehdlzgruppen und mehrere Feld-
wege/-raine, die teilweise mit einzelnen Blischen bestanden sind. In &stlicher Randlage durch-
schneidet die L80 das Plangebiet.
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Lebensraum- und Biotopstrukturen

Aufgrund der GroRRe bietet die Freiflache ein Lebensraumpotenzial fiir Vogelarten des Offenlandes.
Im Siiden schlieBen Waldgebiete an, die einen potenziellen Lebensraum fur waldrandbewohnende
und baumbewohnende Fledermausarten darstellen. Zudem kdénnen sich hier Hohlenbaume sowie
Baume mit Hohlenpotenzial befinden, die potenzielle Niststandorte fur héhlenbriitende Vogelarten
und/ oder eine Quartierfunktion fir baumbewohnende Fledermausarten Gbernehmen kénnen. Im
funktionalen Zusammenhang bietet die Freiflache ein potenzielles Nahrungsgebiet fur die vorkom-
menden Vogel- und Fledermausarten.

Ein Vorkommen von geb&udebritenden Vogelarten und -bewohnenden Flederm&usen ist auf der
Hofstelle zu erwarten, die dstlich an das Gebiet angrenzt. Auch diese Arten kénnen das Grinland
als Nahrungshabitat nutzen.

Die innerhalb des Plangebiets befindlichen Gehdlzstrukturen sowie vereinzelte Biische entlang von
Feldrainen kbnnen Nistplatze fir geholz- und geblischbritende Vogelarten bieten sowie Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten fir die Haselmaus darstellen. Die im Norden verlaufenden, ehemaligen
Bahndamme sowie die vorkommen linearen Geholzstrukturen stellen eine potenzielle Leitlinie fur
Flederméuse dar.

Aufgrund fehlender Gewasser ist ein Vorkommen von Amphibien sowie von gewéassergebundenen
Brut- und Rastvogeln auszuschlie3en. Die Freiflache stellt allerdings — in Verbund mit dem im
Nordosten anschlieenden Feuchtgebietskomplex am Bornbach — ein Rast- und Nahrungshabitat
fur gewassergebundene Vogelarten dar.

4.2 Ergebnisse der Artenschutzvorprufung (Stufe I)

In der Artenschutzvorprifung (Stufe 1) (FROELICH & SPORBECK 2019) wurde gepriift, ob und bei
welchen Arten ein Erfillen der Verbotstatbestande gemafd § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden kann.

Entsprechend den Vorgaben der VV-Artenschutz wurden als Datengrundlagen die Informationen
der Fachinformationssystem des LANUV genutzt. Hierzu zéhlt das Fachinformationssystem ,Ge-
schitzte Arten®, das Auskunft Uber potenzielle Artvorkommen auf Messtischblattebene gibt. Au-
Rerdem wurden Angaben zu Fundorten des Fundortkataster fur Tiere und Pflanzen ausgewertet.
Des Weiteren wurden Stellen des amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes beziglich bekann-
ter Vorkommen im Planungsraum angefragt.

Das Ergebnis der Artenschutzvorprifung (Stufe I) war, dass eine vertiefende Artenschutzvorpri-
fung (Stufe IlI) fir die Artengruppen der Flederméause, der Avifauna und fir die Haselmaus erfor-
derlich ist. Als Basis fiir die vertiefende, artbezogene Priifung der Verbotstatbesténde sind faunis-
tische Kartierungen zur Erfassung des Arteninventars nétig (s. Kapitel 4.4).

4.3 Hinweise des ehrenamtlichen und amtlichen Naturschutzes

Die Datenabfrage des Fundortkatasters fur Pflanzen und Tiere @LINFOS (LANUV 2019b) sowie
des amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutzes ergab Hinweise auf Artvorkommen, die ergan-
zend zu den Kartierungen in den Jahren 2019/2020 zu betrachten sind (s. Tab. 1).
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Tab.1: Ergebnisse der Datenabfragen beim amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutz

@LINFOS

UNB Rheinisch-
Bergischer Kreis

Landesgemein-
schaft Natur-

schutz und Um-
welt NRW (LNU)

Biologische Sta-
tion Mittlere
Wupper

Fr. Wildenhues
via E-Mail am
08.04.2019

Fr. Lipka
via E-Mail am
16.04.2019

Hr. Boomers
via E-Mail am
30.04.2019

Innerhalb des Plangebietes bestand in den Jahren 2009 und 2012
Brutverdacht fir den Kiebitz (ein Brutpaar). Auch wurde in beiden
Jahren die Zwergfledermaus im ndérdlichen Teil des Plangebietes
nachgewiesen. In den Jahren 2012 und 2013 wurde die Brut eines
Rotmilanpaares etwa 100 m sudostlich des Plangebietes festge-
stellt. In einem Einzugsgebiet von 100 m zum Plangebiet wurden in
den Jahren 2009 und 2012 in jeweils mehreren Fallen die Zwergfle-
dermaus gefunden. Entlang des Bornbachs, etwa 150 m nordlich
des Plangebietes, bestehen Brutnachweise fiir den Kiebitz sowie
Sichtbeobachtungen jagender adulter Turmfalken fiir die Jahre
2009 und 2012. Zudem bestand in den Jahren 2009 und 2012 fir
die Waldohreule Brutverdacht in einem Gehélz nérdlich des Born-
bachs.

..-.] fur den Rheinisch-Bergischen Kreis wird auf alte @linfos Hin-
weise auf die Art Kiebitz sowie auf 2 in der Vergangenheit kartierte
Greifvogelhorste (Art nicht genauer bestimmt) im Westlich und
sudlich angrenzenden Waldgebiet hingewiesen. Innerhalb der ASP
sind somit Wiesenvdgel und Greifvdogel zu untersuchen. Weiterhin
sind Baumhéhlen und Flederméause sowie die Haselmaus in dem
betroffenen Waldchen zu beriicksichtigen. [...]*

.L--.] Der Prifbereich liegt im Bereich der Wasserscheide (Bornbach,
Eifgenbach und Dorpe). Offenland und Wald préagen den Bereich.
Angrenzend an das Plangebiet befinden sich besonders geschiitzte
Biotope nach § 42 LG-NRW. Die relevanten européischen Vogelar-
ten finden hier ihren Lebensbereich und auch Nistmoglichkeit. Der
Rotmilan hat dort ein Brut- und Nahrungshabitat. Wie auch Ha-
bicht, Sperber, Mausebussard, Waldkauz und Waldohreule.
Neuntdter. Die friher im jetzigen Industriegebiet briitende Kiebitz
wird immer wieder gesichtet. Schwarzstorchvorkommen sind zu
prifen, wie auch das der Waldschnepfe, des Feldsperlings und
der Schwalbenarten sowie Klein-, Schwarzspecht. Fledermaus-
vorkommen sollten geprift und bestimmt werden. [...]*

....] Die Daten stammen aus Beobachtungen innerhalb der letzten
14 Jahre, ohne Anspruch auf Vollstandigkeit. Daten zu Flederm&u-
sen fehlen weitgehend, Vorkommen sind wahrscheinlich. In der von
Ihnen Gbersandten Karte wurden zur Verortung vier Flurbezeichnun-
gen eingetragen:

Bornbach mit angrenzendem Griinland und Hecken (einschlieR3lich
Bahndammhecken):

Brutvogelarten: Waldohreule, Neunttter, Goldammer, Fitis, Blut-
hanfling, Sumpfrohrséanger (bis zu etwa 10 Brutpaare, wichtigster
Brutplatz in der Region), Dorngrasmucke, Klappergrasmucke.
Nahrungsgaste: Rauchschwalbe, Feldsperling.

Regelmalige Rastvogel: Bekassine (am Bach) (2010 regelmafig 4-
5 Vdgel festgestellt).

Borner Feld:

Brutvogelarten: Kiebitz, Flussregenpfeifer (Nahrungsgast), Feldler-
che, Bluthéanfling. Aktuelle Brutvorkommen der vorgenannten Arten
sind seit etwa 2009 nicht mehr bekannt. Goldammer.

Regelmé&Rige Nahrungsgaste: Rotmilan (zuletzt 2019, mindestens
zwei Brutpaare in den angrenzenden Waldréandern, wichtige Nah-
rungsflache) Turmfalke, Mausebussard, Rauchschwalbe, Mehl-
schwalbe.

Wohl regelméagiger Durchzigler: Steinschméatzer.

RUB Bornbach:

Brutvogelarten: Teichhuhn, Zwergtaucher (bislang Einzelnach-
weis), Reiherente (zuletzt 2017), Stockente.

RegelméaRige Nahrungsgaste: Graureiher, Rauchschwalbe. Evtl.
Wasserfledermaus.

RegelmaRige Rastvogel: Bekassine (2010 4-5 Vogel festgestellt),
Reiherente.
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UNB Stadt Rem-
scheid

UNB Rheinisch-
Bergischer Land-
kreis

Hinweis ortskun-
diger Ornitholo-
gen

Stadt Remscheid,
Fachbereich Um-
welt
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Hr. Stiller
via E-Mail am
07.06.2019

Fr. Wildenhues
via E-Mail am
26.06.2019

Aussage wah-
rend der Kartier-
arbeiten

Fr. Ibach
via E-Mail am
22.01.2020

(RegelmaRige?) Rastvégel: Krickente, Waldwasserlaufer. Evtl. Sil-
berreiher, Kormoran, Flussuferlaufer.

Hofschaft Bornbach:

Brutvogelarten: Rauchschwalbe, Mehlschwalbe, Star, Feldsperling
(alle 2018). Evtl. Schleiereule.

Aus dem angrenzenden Rheinisch-Bergischen Kreis sind uns inner-
halb des von Ihnen bezeichneten Untersuchungsgebietes Vorkom-
men der Waldschnepfe bekannt. Ferner konnten aktuell fur die
Wertigkeit des unmittelbar an das geplante Gewerbegebiet grenzen-
den FlieRgewassersystems Eifgenbach Torfmoose bestéatigt werden
(vgl. Anhang). [...]*

+An[bei] die Screenshots aus der 2013er-Untersuchung mit dem
Standort eines Rotmilan-Horstes 6stlich (und Hinweis auf ein Wes-
penbussard-Vorkommen suddstlich) des geplanten GE-Gebiets.”
(s. Abb. 3)

..-.] wie heute besprochen lasse ich lhnen im Anhang ein pdf der
kartierten unbesetzten Horste zukommen. Bitte behandeln sie
diese Daten vertraulich.” (PDF-Karte zeigt zwei unbesetzte Horste in
jeweils einer Buche und Erle sidlich des Untersuchungsraumes)

Nach Aussage eines ortskundigen Ornithologen befindet sich in der
Nahe des Plangebietes ein Brutrevier des Neuntdters. Einmalig
wurde die Art, nach Aussage dieses Ornithologen , im Bereich der
nordlichen Spitze (nahe des Uberschneidungsbereiches der beiden
Fahrradtrassen) gesichtet. Im Rahmen der Erfassungen (2019)
wurde jedoch an keinem Termin ein Neuntdter im Untersuchungs-
raum nachgewiesen.

»Im Sommer 2019 haben sich bei den Kartierungen der Biologi-
schen Station Mittlere Wupper neben den planungsrelevanten Arten
Baumpieper und Feldlerche auch Hinweise auf die planungsrele-
vante Art Schwarzstorch auf das hier betroffene Plangebiet erge-
ben* (in der entsprechenden E-Mail beigefligte Screenshots zeigen
Fundpunkte des Baumpiepers [1 Ind. am 21.06.2019 am Waldrand
im sudostlichen Teil des Untersuchungsraumes), des Schwarzstor-
ches [2. Ind. am 15.07.2019 am Waldrand am zentralen Teil des
Untersuchungsraumes] und der Feldlerche [1. Ind. am 21.06.2019
im ndrdlichen Teil der Freiflache])
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Abb.3  Rotmilan (Rm)- und Wespenbussard (Wsp)-Horste aus Horstbaumkartierung im Jahr 2013
(Quelle: STADT REMSCHEID, 2019)

4.4  Kartierungen

Fur die Kartierungen der Artengruppe der Fledermause, der Avifauna und der Haselmaus wurden
unterschiedliche Anséatze gewabhlt, die im Folgenden erlautert werden.

Fledermause

Die Erfassung der Flederméause erfolgt in Anlehnung an die Methodenvorgaben des Leitfadens
.Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen — Bestandserfassung und
Monitoring“ des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucher-
schutz des Landes Nordrhein-Westfalen (MLUKNV 2017).

Der Untersuchungsraum wurde im Jahr 2019 an fUnf Terminen zur Aktivitatszeit der Flederméause
mit einem Ultraschalldetektor begangen (s. Tab. 2), um eventuell vorhandene Quartiere oder sons-
tige fir Fledermause relevante Funktionsraume identifizieren zu kénnen. An vier der flinf Termine
wurde zusatzlich eine stationare Horchbox an wechselnden Standorten ausgebracht, um das ge-
samte Artenspektrum genauer erfassen zu kénnen.
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Tab. 2: Erfassungstage Fledermausfauna mit Witterungsbedingungen

Detektorerfassung 17.04.2019 12°C, trocken, leichter Wind, heiter

Detektor- und Horchboxerfassung 30.05.2019 14°C, trocken, leichter Wind, leicht
bewdlkt

Detektor- und Horchboxerfassung 18.06.2019 18°C, trocken, windstill, heiter

Detektor- und Horchboxerfassung 14.07.2019 13°C, trocken, windstill, bewdlkt

Detektor- und Horchboxerfassung 05.10.2019 10°C, trocken, windstill, leicht be-
wolkt

Haselmaus

Zur Untersuchung von Vorkommen der Haselmaus wurden in Gehdlzen der Planflache bzw. un-
mittelbar angrenzend zur Planflache insgesamt zehn Haselmauskasten installiert. Die Kasten wur-
den am 2. April 2019 ausgebracht. Kontrollen der Kéasten auf Haselméuse bzw. deren Nester fan-
den an sieben Terminen statt (07.05., 24.05., 21.06., 16.07., 19.08., 22.09., 09.10.2019).

Végel

Die Erfassung der Avifauna erfolgte im Rahmen einer Revierkartierung nach den Methodenvorga-
ben von SUDBECK et al. (2005). Das Plangebiet und das unmittelbar angrenzende Umfeld wurden
an funf Terminen tagstber im Zeitraum von Ende Marz bis Ende Juni im Jahr 2019 begangen (s.
Tab. 3) und dabei die im Untersuchungsraum auftretenden Vogel sowohl akustisch als auch op-
tisch erfasst. Zusatzlich wurden an zwei Terminen Nachtbegehung zur Erfassung von Eulen durch-
gefuhrt (mit Einsatz von Klangattrappen).

Tab. 3: Erfassungstage Avifauna mit Witterungsbedingungen

Tagbegehung 22.03.2019 7-12°C, heiter, windstill
Nachtbegehung (Eulen) 22.03.0219 12-14°C, heiter, leichter Wind
Tagbegehung 12.04.2019 5°C, bewdlkt, leichter Wind
Tagbegehung 07.05.2019 7-11°C, heiter, leichter Wind
Nachtbegehung (Eulen) 24.05.2019 16-18°C, heiter, leichter Wind
Tagbegehung 28.05.2019 12-14°C, heiter, leichter Wind
Tagbegehung 21.06.2019 12-15°C, heiter leichter Wind

Horst- und Hohlenbaumkartierung

Das Plangebiet wurde am 22.03.2019 im unbelaubten Zustand der Baume auf das Vorhandensein
von Baumhohlen und Greifvogelhorste untersucht. Die Kartierung der Baumhdohlen erfolgt aus-
schlieBlich innerhalb des Plangebietes, wahrend fur Greifvogelhorste zusétzlich ein Radius von ca.
funfzig Meter um das Plangebiet festgelegt wurde. Dabei wurden samtliche gehélzbestandenen
Flachen systematisch begangen und — bei Bedarf mit Hilfe eines Fernglases — nach evtl.
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vorhandenen Greifvogelhorsten abgesucht. Ein Besatz der Horste wurde im Rahmen der Brutvo-
gelkartierung geprft.

Am 25.02.2020 erfolgte eine weitere Kartierung von Greifvogelhorsten. Der Untersuchungsraum
wurde auf einen 300 m-Radius um das Plangebiet vergréRert. Wie auch in der vorherigen Horst-
baumkartierung wurden die Gehdlzflachen systematisch begangen und bei Bedarf mit einem Fern-
glas Uberprift. Dabei wurden insbesondere auch den Hinweisen der Unteren Naturschutzbehorden
nachgegangen und die von ihnen benannten Horste gesucht. Besatzkontrollen fanden am
13.04.2020 und am 09.06.2020 statt.

4.5 Zu beriucksichtigendes Artenspektrum
4.5.1 Geschutzte Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Nachweise von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, die in Nordrhein-Westfalen vor-
kommen kdnnen, liegen weder fir den Untersuchungsraum noch die angrenzenden Flachen vor.
Auf Grundlage der Auswertung vorhandener Daten sowie der kartierten Biotopstrukturen im Unter-
suchungsraum sind entsprechend ihrer Habitatanspriiche und ihrer Verbreitung Vorkommen aus-
zuschlieRBen. Eine Prufung der vorhabenbedingten Betroffenheit kann dementsprechend entfallen.

4.5.2 Geschutzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europaéi-
sche Brutvogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

4.5.2.1 Saugetiere

Bei der durchgefihrten Kontrolle der Haselmauskéasten wurden keine Haselméause bzw. entspre-
chende Nester festgestellt. Zwei Késten wurden durch Mause der Gattung Apodemus (Gelbhaus-
oder Waldmaus) genutzt, ein Kasten als Brutplatz einer Kohlmeise und in einem Kasten wurde ein
Wespennest gefunden.

Wahrend der flinf Begehungen zur Kartierung der Fledermausarten wurden insgesamt funf Arten
nachgewiesen. In der nachfolgenden Tabelle (siehe Tab. 4) werden alle erfassten Flederméause
zusammenfassend dargestellt. Dartiber hinaus wurden vereinzelt Individuen der Gattungen Myotis
und Pipistrellus nachgewiesen, deren Rufe jedoch nicht weiter spezifizierbar waren.

Tab. 4: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten im Untersuchungsraum

Abendsegler Nyctalus noctula Y, R v

Braunes Langohr Plecotus auritus Y, G v

Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 v

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * R v

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * \Y
Myotis spec.

Pipistrellus spec.

Legende:
Fettdruck: in NRW planungsrelevante Art
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RL D Rote Liste Saugetiere Deutschland (MEINIG et al. 2009)
RL NRW Rote Liste Saugetiere Nordrhein-Westfalen (MEINIG et al. 2011)
Gefahrdungsstatus: 1 = vom Aussterben bedroht 2 = stark geféhrdet
3 = geféhrdet V = Arten der Vorwarnliste
R = durch extreme Seltenheit gefahrdet
S = aktuelle Einstufung aufgrund von Schutzmaf3nahmen

** = mit Sicherheit ungefahrdet * = ungeféahrdet

G = Geféhrdung unbekannten Ausmalfies

- = nicht bewertet k. A. = keine Angaben
FFH-RL Arten nach FFH-Richtlinien Anhange

I: fur diese Art sind Schutzgebiete auszuweisen
IV: streng geschiitzte Art

Fur die Zwergfledermaus stellen die bestehende Bahntrasse und die Randstrukturen der Walder
bedeutende Jagdgebiete und Flugstra3en dar. Auf der Freiflache des Plangebietes lasst sich da-
gegen eine nur geringe Aktivitdt der Zwergfledermaus feststellt. Vereinzelt wurden die Arten
Abendsegler und Breitfligelfledermaus tber der Ackerflache Gberfliegend bzw. jagend festgestellit.
Im angrenzenden Waldgebiet und entlang der Randstrukturen wurden die Zwergfledermaus, Breit-
flugelfledermaus, Rauhautfledermaus, das Braune Langohr sowie Individuen der Gattungen Myotis
und Pipistrellus erfasst.

Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten hinsichtlich der Wirkungen des Vorhabens

Bedeutsame aber nicht essenzielle Jagdgebiete und FlugstraRen der Zwergfledermaus beschran-
ken sich auf die Bereiche entlang der Waldgrenze im stdlichen Teil des Plangebietes und auf die
Bahntrasse knapp nérdlich des Plangebietes. Auch Breitfliigelfledermaus, Rauhautfledermaus und
Braunes Langohr nutzen diese Leitlinien — wenn auch in reduzierter Individuenstéarke und Regel-
mafigkeit — als Jagdhabitat und FlugstraRe. Der Abendsegler tberfliegt unregelmaig die Freifla-
che des Plangebietes. Die festgestellte Aktivitat der finf Arten I&sst darauf schlieRen, dass sich im
Plangebiet keine essenziellen Jagdgebiete und Flugstralen sowie Sommerquartiere und Wochen-
stuben von Zwergfledermaus, Breitflligelfledermaus, Rauhautfledermaus, Abendsegler und Brau-
nes Langohr befinden. Zudem bleiben die festgestellten, bedeutsamen aber nicht essenziellen
Jagdgebiete und FlugstralRen von dem Vorhaben unberihrt, sofern im sidlichen Gebietsrand ein
Grunstreifen zwischen Gewerbegebiet und Wald in ausreichender Breite (z.B. 35 m) geplant wird.
In einer von mehreren Hohlenb&umen bestandenen Gehdlzinsel im Stden des Plangebietes ist
das Vorhandensein von Zwischen- und Winterquartieren der o. g. Arten mdglich. Durch baube-
dingte Eingriffe kann es somit zur Zerstérung von Ruhestatten kommen. Der Verbotstatbestand
geman § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wirde fur die Arten Abendsegler, Zwerg-
fledermaus, Breitfliigelfledermaus, Rauhautfledermaus und Braunes Langohr erfillt. Das
Einbeziehen von Vermeidungs- und/oder CEF-MalRnahmen ist zu prufen.

Flederméuse sind generell als storungsunempfindlich gegeniber L&rm und Erschitterungen ein-
zustufen. Kinstliche nachtliche Beleuchtung kann zu einer Stérung einiger Fledermausarten fiih-
ren, insbesondere Arten der Gattungen Plecotus und Myotis, wahrend Arten der Gattung Pipistrel-
lus als lichtunempfindlich gelten (VOIGT ET AL. 2018). Am siidlichen Rand des Gewerbegebietes, in
unmittelbarer Néhe zum Waldrand, sind Lichtimmissionen im Rahmen der Bauzeit und der spate-
ren Gewerbenutzung zu erwarten. Arten der o.g. lichtempfindlichen Gattungen (Braunes Langohr,
Myotis spec.) konnten im Rahmen der Untersuchungen nur unregelmafig und mit wenigen Indivi-
duen nachgewiesen werden. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ist fiir die im Plangebiet nachgewiesenen Fledermausarten auszuschlieRen.
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Da mit der geplanten Nutzung nicht direkt in die ermittelten, bedeutsamen aber nicht essenziellen
Jagdgebiete und FlugstraB3en eingegriffen wird, ist eine signifikante Erhéhung des Totungs- und
Verletzungsrisikos (bspw. durch den Bau von Straf3en) in diesen Bereichen auszuschlieen. Durch
die Beseitigung einer Gehdlzinsel mit Héhlenbdumen im siudlichen Teil des Plangebietes kann es
jedoch zur Tétung oder Verletzung einzelner Fledermause kommen, die dort Tagesverstecke oder
Winterquartiere aufsuchen. Das Erfiillen des Verbotstatbestandes gemalR § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kann daher nicht ausgeschlossen werden. Die Einbeziehung von Vermeidungs-
und/oder CEF-Malinahmen bleibt zu prifen.

4.5.2.2 Vogel

Im Rahmen der durchgefiihrten Kartierungen konnten 49 Vogelarten nachgewiesen werden. Dabei
treten 37 Arten als Brutvogel im Untersuchungsraum und auf den angrenzenden Flachen auf, die
ubrigen Arten wurden als Nahrungsgéaste, Durchzugler bzw. Uberflieger registriert (s. Tab. 5).

An dem unmittelbar 6stlich der Planungsgebietsgrenze befindlichen Kuhstall konnte regelméRig
eine gemischte Kolonie aus vielen Haus- und wenigen Feldsperlingen beobachtet werden. Da
keine konkreten Brutplatze gesichtet werden konnten, besteht lediglich ein Brutverdacht fir die
Hofstelle. Gemal3 der Einstufung des LANUV gehort der Haussperling als Koloniebriter ebenfalls
zu den planungsrelevanten Arten (s. Kapitel 2.2).

Als weitere planungsrelevante Arten sind Baumpieper, Mausebussard, Waldkauz und Wal-
dohreule als Brutvdgel im naheren Umfeld des Plangebietes einzustufen. Rotmilan und Rauch-
schwalbe treten als regelmafRige Nahrungsgaste auf, Mehlschwalben wurden einmalig als Nah-
rungsgaste im Gebiet beobachtet. Bluthanfling, Graureiher und Star wurden lediglich Uberflie-
gend registriert.

Tab.5: Liste der im Rahmen der Kartierung nachgewiesenen Vogelarten im Untersuchungsraum

Amsel Turdus merula * * Bv
Bachstelze Motacilla alba * Vv Ng
Baumpieper Anthus trivialis 3 2 Bu
Bergfink Fringilla montifringilla k. A. k. A. Dz
Blaumeise Parus (Cyanistes) caeruleus * * Bv
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 Uf
Buchfink Fringilla coelebs * * Bv
Buntspecht Dendrocopos major * * Bv
Dohle Corvus monedula * * Ng
Eichelhaher Garrulus glandarius * * Bv
Elster Pica pica * * Of
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Feldsperling

Fitis
Gartenbaumléaufer
Gartengrasmuicke
Gimpel
Goldammer
Graureiher
Grunfink
Griinspecht
Hausrotschwanz
Haussperling
Heckenbraunelle
KernbeiR3er
Kleiber
Kohlmeise
Méausebussard
Mehlschwalbe
Misteldrossel
Monchsgrasmiicke
Nilgans
Rabenkréhe
Rauchschwalbe
Ringeltaube
Rotkehlchen
Rotmilan
Schwanzmeise

Singdrossel

Sommergoldhahnchen

Star
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Passer montanus
Phylloscopus trochilus
Certhia brachydactyla
Sylvia borin

Pyrrhula pyrrhula
Emberiza citrinella
Ardea cinerea
Carduelis chloris
Picus viridis
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Prunella modularis
Coccothraustes coccothraustes
Sitta europaea

Parus major

Buteo buteo
Delichon urbicum
Turdus viscivorus
Sylvia atricapilla
Alopochen aegyptiaca
Corvus corone
Hirundo rustica
Columba palumbus
Erithacus rubecula
Milvus milvus
Aegithalos caudatus
Turdus philomelos
Regulus ignicapilla

Sturnus vulgaris

Vertiefende Artenschutzprifung (Stufe Il)

Bu
Bv
Bv
Bv
Bv
Bv
Uf

Bv
Bv
Bv
(B)
Bv
(B)
Bv
Bv
Ng
Ng
Bv
Bv
Ng
Bv
Ng
Bv
Bv
Ng
(B)
Bv
Bv

Uf



Sumpfmeise Parus palustris * * ®B)

Tannenmeise Parus ater * * Bv
Wacholderdrossel Turdus pilaris * \Y Dz
Waldohreule Asio otus * 3 Bu/Ng
Waldkauz Strix aluco * * Bu/Ng
Weidenmeise Parus montanus * * Bv
Wintergoldhahnchen Regulus regulus * * Bv
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * Bv
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * Bv
Legende:

Fettdruck: in NRW planungsrelevante Art

RL D Rote Liste der Brutvégel Deutschland (GRUNBERG et al. 2015)
RL NRW Rote Liste Brutvogelarten Nordrhein-Westfalen (GRUNBERG et al. 2016)
Gefahrdungsstatus:

1 = vom Aussterben bedroht 2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet V = Arten der Vorwarnliste

R = durch extreme Seltenheit gefahrdet
S = aktuelle Einstufung aufgrund von SchutzmaRnahmen

** = mit Sicherheit ungefahrdet * = ungeféahrdet

G = Gefédhrdung unbekannten Ausmafies

- = nicht bewertet k. A. = keine Angaben
VSRL Arten nach Anhang | oder Artikel 4 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie
Status: Status im Untersuchungsgebiet:

Bv = Brutvogel im Gebiet Bu = Brutvogel in der Umgebung

(B) = Brutverdacht Dz = Durchzugler

Ng = Nahrungsgast Gv = Gastvogel / Rastvogel

Unklar = Status im Gebiet unklar

Hohlenbaumkartierung

Im Untersuchungsraum konnten fiinf Spechthdhlen nachgewiesen werden. Alle Hohlenbdume be-
finden sich in dem kleinen, isoliert stehenden Waldstlck im Sidteil der Planflache. In den durch-
gefuhrten Bestandserfassungen wurden die héhlenbritenden Arten Buntspecht und Griinspecht
als Brutvogel im Untersuchungsraum nachgewiesen.

Horstbaumkartierung 2019

Bei der Begehung am 22.03.2019konnte ein kleiner Horst in der Baumkrone einer zweistammigen
Schwarzerle am Eifgenbach ca. 50 m stdlich der Plangrenze gefunden werden. Hinweise auf eine
Nutzung ergaben sich im Rahmen der Brutvogelkartierungen im Jahr 2019 nicht. Weitere Horste
wurde im Plangebiet und in dem 50 m-Radius nicht festgestellt.

Horstbaumkartierung 2020

Bei der Begehung am 25.02.2020 konnten drei Greifvogelhorste gefunden werden. Es handelt sich
um einen Horst in einer Stieleiche (1), einen Horst in einer zweistdmmigen Schwarzerle (2) und
einen Horst in einer Rotbuche (3). Im Rahmen der Besatzkontrolle konnten britende
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Mausebussarde in den Horsten Nr. 1 und Nr. 3 bestatigt werden. Unter den Horsten wurden jeweils
Federn des Méausebussards und frischer Schmelz gefunden. Horst Nr. 2 wurde bereits im Rahmen
der Horstbaumkartierung 2019 erfasst (s.0.). Er blieb auch im Jahr 2020 unbesetzt und eignet sich
aufgrund seiner geringen Grof3e nicht als Brutstatte von gréReren Greifvogeln (Mausebussard,
Rotmilan u.a.).

Die noch im Jahr 2012 und 2013 besetzten Rotmilanhorste ca. 100 m sudostlich des Plangebietes
(s. Kap. 4.3) konnten nicht mehr aufgefunden werden. Die Horste sind nachweislich nicht mehr in
den Baumen vorhanden. Eine Uberpriifung der Bereiche unterhalb der benannten Baume er-
brachte keine Hinweise auf ein kirzliches Herabfallen der Horste durch z. B. Stirme. Es muss
daher angenommen werden, dass die Horste schon seit [angerer Zeit nicht mehr existieren.

Beriicksichtigung der Hinweise des ehrenamtlichen und amtlichen Naturschutzes (Kap. 4.3)

Im Rahmen der Datenabfragen beim amtlichen und ehrenamtlichen Naturschutz (Kap. 4.3) wurden
Hinweise zum Vorkommen planungsrelevanter Arten gemacht. Im Folgenden werden jene
Funde/Hinweise erortert, die mit den Kartierergebnissen konfligieren.

Fur die Feldlerche sind Brutvorkommen im Untersuchungsraum nach dem Jahr 2009 nicht be-
kannt (Hr. Boomers, Biologische Station Mittlere Wupper). Es liegt lediglich eine Brutzeitfeststel-
lung vom 21.06.2019 im nérdlichen Teil der Freiflache vor (Fr. Ibach, Stadt Remscheid). Auch fir
den Neuntéter bestehen Hinweise auf Brutvorkommen. Er wird am Waldrand im sudlichen Teill
des Untersuchungsraumes vermutet (ohne Jahresangabe, Fr. Lipka, LNU NRW), zudem wies ein
ortskundiger Ornithologe auf eine Brutzeitfeststellung im nérdlichen Teil des Untersuchungsrau-
mes in der Brutsaison 2019 hin, ein Brutvorkommen vermutet er auf3erhalb des Untersuchungs-
raumes. Wahrend der faunistischen Erfassungen im Jahr 2019 konnten keine weiteren Beobach-
tungen der beiden Arten erbracht werden. Feldlerche und Neuntdter haben ein ausgepragtes Re-
vierverhalten (Neuntoter: Reviergesang von erhéhten Warten und Flugjagd; Feldlerche: Flugge-
sang, BAUER et al. 2005). Ein aktuelles Brutvorkommen beider Arten im Untersuchungsraum wurde
nicht nachgewiesen.

Fur den Schwarzstorch wurde ein Hinweis auf ein Vorkommen im Offenland- und Waldbereich
des Untersuchungsraumes gedufert (ohne Jahres- und néhere Ortsangabe, Fr. Lipka, LNU NRW).
Eine Brutzeitfeststellung von zwei Individuen wurde am 15.07.2019 am Waldrand im zentralen Teil
des Untersuchungsraumes erbracht (Fr. Ibach, Stadt Remscheid). Im Rahmen der faunistischen
Erfassungen liegen keine weiteren Beobachtungen vor. Grundsatzlich bieten die FlieBgewasser
und Eichen-Birkenwalder im Eifgenbach-Quellgebiet — unmittelbar stidlich des Plangebietes — ein
Nahrungs- und Bruthabitat fir den Schwarzstorch. Der Schwarzstorch besitzt ein ausgepragtes
Meideverhalten gegenlber anthropogenen Stérquellen (Fluchtdistanz ca. 300 m, LANUV 2019a).
Da die Waldrandbereiche von — insbesondere in Schénwetterlagen — haufig frequentierten Wirt-
schaftswegen flankiert werden, ist nicht von einem regelméafRigen Vorkommen der Art im Untersu-
chungsraum auszugehen.

Fur den Rotmilan ist eine Brut in den Jahren 2012 und 2013 in einem Feldgehdlz etwa 100 m
sudostlich des Plangebietes dokumentiert (Hr. Stiller, Stadt Remscheid). Es wird darauf hingewie-
sen, dass der Rotmilan die Freiflache im Untersuchungsraum weiterhin (bis 2019) als wichtige
Nahrungsflache nutzt und zwei Brutpaare in den angrenzenden Waldréndern briiten (Hr. Boomers,
Biologische Station Mittlere Wupper). Sowohl bei der ersten Horstbaumsuche und -kontrolle im
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Jahr 2019 als auch im nachfolgenden Jahr 2020 konnten keine vom Rotmilan besetzten Horste in
einem Radius von 300 m um den das Plangebiet nachgewiesen werden.

Dariiber hinaus wird ein Wespenbussard-Vorkommen sudéstlich des Untersuchungsraumes ver-
mutet (ohne Jahresangabe, Hr. Stiller, UNB Remscheid). Im Rahmen zweier Horstbaumkartierun-
gen (2019 in einem 50 m-Radius, 2020 in einem 300 m-Radius um den Untersuchungsraum, s.0.)
konnten keine Horste gefunden werden, bei denen von einer aktuellen oder ehemaligen Nutzung
durch die beiden Arten auszugehen ist. Die von der UNB benannten Horste sind seit langerer Zeit
nicht mehr existent. Ein Brutvorkommen der beiden Arten ist Umkreis von 300 m um den Untersu-
chungsraum ist folglich auszuschlieRen.

Artenschutzrechtliche Betroffenheit der Arten hinsichtlich der Wirkungen des Vorhabens

Planungsrelevante Vogelarten

Fur die Arten Bluthanfling, Graureiher, Star und Mehlschwalbe konnten im Plangebiet keine
Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen werden. Da diese Arten das Gebiet nur selten zur
Nahrungssuche aufsuchen bzw. tUberfliegen, ist nicht davon auszugehen, dass es sich um ein es-
senzielles Nahrungshabitat handelt. Der Verbotstatbestand gemaRl § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG wird nicht erfullt. Da diese Arten das Plangebiet nur selten zur Nahrungssuche aufsu-
chen bzw. Uberfliegen, ist ebenso nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben eine erhebliche
Storung mit Auswirkungen auf die lokale Population entfaltet. Der Verbotstatbestand geman § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt. Auch eine signifikante Erhéhung des Tétungs- und Ver-
letzungsrisikos ist fur diese unregelmaRigen Nahrungsgéaste und Uberflieger auszuschlieBen. Der
Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erflllt. Fir die
Arten Bluthanfling, Graureiher, Star und Mehlschwalbe werden die Verbotstatbestande ge-
man § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht erflllt.

Auch flr die Arten Waldkauz, Waldohreule, Rotmilan, Mausebussard und Rauchschwalbe
konnten keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des Plangebietes nachgewiesen wer-
den. Rotmilan und Rauchschwalbe nutzen das Plangebiet regelmaRig als Nahrungshabitat. Wald-
kauz, Waldohreule und Mausebussard sind zudem als Brutvdgel der unmittelbaren Umgebung ein-
zustufen.

Die Fortpflanzungsstatten der fiinf Arten befinden sich nicht im direkten Eingriffs- und Auswirkungs-
bereich des Vorhabens, sodass sie von anlagenbedingten Wirkfaktoren (etwa der dauerhaften Fla-
cheninanspruchnahme) unberihrt bleiben. Zwar ist davon auszugehen, dass alle fiinf Arten sowohl
aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbedingten Stérwirkungen den Offenlandbereich im
Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben werden, Waldkauz, Waldohreule, Mausebussard und
Rotmilan verfligen jedoch Uber einen grof3en Aktionsraum und nutzen eine Vielzahl von Habitatty-
pen zur Nahrungssuche (MKULNV 2013). In stidlicher Richtung (im Bereich des Rattenberges) und
ostlicher Richtung (entlang des Bornbaches) finden die Greifvogel- und Eulenarten ausreichend
Offenlandbereiche, die weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden kdénnen. Gleiches gilt fir die
Rauchschwalbe; sie findet entlang des Bornbaches ausreichend Grinland (mit Viehbesatz) als
geeignete Nahrungsflachen im Umfeld potenzieller Brutplatze.

Vom Vorhaben gehen allerdings auch Stérwirkungen aus, die Giber den Geltungsbereich des Plan-
gebietes hinausreichen. Eine Beschadigung der Fortpflanzungsstatten liegt auch dann vor, wenn
die Storauswirkung auch nach Wegfall der Storung fortbesteht bzw. die Stérung betriebsbedingt
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andauert und in beiden Fallen ein Funktionsverlust der Lebensstétte verursacht wird. Insofern er-
geben sich zwischen dem Tatbestand der ,Beschadigung von Fortpflanzungsstatten®i. S. d. § 44
Abs. 1 Nr. 3 i. V.m. Abs. 5 BNatSchG und dem ,Stérungstatbestand” i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 2
i. V. m Abs. 5 BNatSchG manchmal Uberschneidungen (MKULNV 2016). Fir den Mausebussard
sind relevante Storwirkungen insbesondere durch optische Bewegungsreizen (Lichtimmissionen,
Scheuchwirkung durch Betriebspersonal, Baustellenverkehr u.a.) in der Bauphase und dem Ge-
werbebetrieb zu erwarten. Die Horststandorte des Mausebussards liegen in ca. 150 m bzw. 180 m
Entfernung zur Grenze der geplanten Gewerbegrundstiicke. Als Fluchtdistanz der Art wird 100-
200 m angegeben (GARNIEL & MIERWALD 2010; GRATZz 1994). Da die optischen Bewegungsreize
durch die dichte Waldkulisse zusétzlich gemildert werden, ist eine Stérung der Mausebussarde an
den Horsten, die zur Aufgabe der Niststatten fiihren kénnte, nicht zu erwarten. Die Rauchschwalbe
ist gegentber den genannten Stérwirkungen generell unempfindlich (BAUER et al. 2005).

Fur die Waldohreule und den Waldkauz ist die Entwertung von Lebensstatten durch Larmimmissi-
onen zu betrachten. Analog zu der Wirkung von Stralen mit einem Verkehrsaufkommen von
<10.000 Kfz/Tag ist anzunehmen, dass keine Maskierungseffekte in einer Distanz von tber 100 m
zur Larmquelle auftreten. Zu beachten ist, dass die Larmimmissionen durch die dichte Waldkulisse
gemindert werden. Der Abstand zwischen den ermittelten Reviermittelpunkten und den Gewerbe-
grundstiicken Ubersteigt diese Distanz (ca. 110 m bzw. 120 m; bei Abstand von 35 m zwischen
Gewerbegrundsticken und Waldrand). Unter Voraussetzung der Wahrung dieser Abstande ist eine
storungsbedingte Beschadigung der Fortpflanzungsstéatten beider Arten nicht anzunehmen. In der
Folge ist sowohl der ,,Storungstatbestand“ gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
als auch der ,Zerstorungstatbestand“ gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur
Rotmilan, Rauchschwalbe, Waldkauz, Waldohreule und Mausebussard auszuschliefl3en.

Die genannten Arten verfligen Uber eine mittlere bis hohe Sensitivitdt gegentiber anthropogener
Mortalitat (Mortalitats-Gefahrdungs-Index), zudem sind sie einem sehr hohen Toétungs-/Verlet-
zungsrisiko durch den Betrieb von Straf3en ausgesetzt (BERNOTAT & DIERSCHKE 2016). Eine Ver-
letzung/Tétung von Jung- und Altvégeln bzw. die Zerstérung von Eiern ist wahrend der Bauphase
aufgrund der Distanz von Eingriff und dem Vorkommen der Arten auszuschlie3en. Da der Aktions-
raum der Arten bereits durch den Betrieb der L 80 vorbelastet ist, ist auch der Betrieb der Erschlie-
RungsstralRen nicht geeignet, das Totungs-/Verletzungsrisiko signifikant zu erhéhen. Die Uberbau-
ung der bisher kulissenarmen Nahrungsflachen kann jedoch — je nach Glaseinsatz — zu einem
hohen Individuenverlust jener Arten fihren, die aufgrund ihres Flug- und Jagdverhalten besonders
durch Scheibenschlag gefahrdet sind. Die ist in Bezug auf die 0.g. finf Arten lediglich fir Rotmilan
und Mausebussard auszuschlieen (i. d. R. Segelflug in Thermik oder Suchflug in offenem Ge-
lande, BAUER et al. 2005). Ein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos gem. § 44
Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur die beiden Eulenarten und die Rauchschwalbe ist
indes nicht auszuschliel3en. Das Einbeziehen von Vermeidungsmaflnahmen bleibt zu pri-
fen.

Fur Feldsperling und Haussperling besteht Brutverdacht auf der unmittelbar 6stlich des Plange-
bietes gelegenen Hofstelle. Fortpflanzungs- und Ruhestétten innerhalb des Plangebietes sind nicht
nachgewiesen. Es ist davon auszugehen, dass die beiden Sperlingsarten aufgrund ihrer grof3en
Aktionsraume (MKULNV 2013) das Plangebiet als Nahrungshabitat regelmafig aufsuchen. Die
Offenlandbereiche westlich der Hofstelle gehen im Rahmen des Vorhabens verloren. Unmittelbar
ostlich der Hofstelle im Bornbachtal finden die Sperlingsarten jedoch ausreichend weitere Nah-
rungsflachen, die zudem hochwertiger als die Offenlandbereiche des Plangebietes einzustufen
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sind. Der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird daher nicht
erfullt.

Es ist davon auszugehen, dass die potenziell an der Hofstelle briitenden Sperlinge an vorhandene,
anthropogene Storwirkungen gewohnt sind. Von einer dartiberhinausgehenden, erheblichen Sto-
rung durch das Vorhaben ist nicht auszugehen. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wird daher nicht erfullt. Auch eine signifikante Erh6hung des Tétungs- und Verletzungs-
risikos ist aufgrund bestehender Mortalitatsrisiken (etwa die den Aktionsraum der Arten durch-
schneidenden L 80) nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand gemalR 8§ 44 Abs. 1
Nr.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfiillt. Fir die Arten Feldsperling und Haussperling
werden die Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht erfillt.

Der Baumpieper britet unmittelbar stdlich des Plangebietes. Es ist davon auszugehen, dass die
Fortpflanzungsstatte des Baumpiepers im Ubergang zwischen dem hier befindlichen, mit Weiden
bestandenen Feuchtbiotop, den Kahlschlagen und dem Offenbereich des Plangebietes liegt.
Baumpieper beziehen mitunter recht kleine Reviere ab einer Grof3e von ca. 0,15 ha (MKULNV
2013), sodass er als Nahrungsgast innerhalb des Plangebietes nicht zwingend zu erwarten ist.

Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) besitzt der Baumpieper eine Effektdistanz von 200 m. Zwar
bezieht sich diese Aussage auf StraRenbauvorhaben, allerdings unterschreitet die Distanz zwi-
schen Gewerbegrundstiicken und Fortpflanzungsstétte die angegebene Effektdistanz deutlich (der
Abstand betragt ca. 30 m). Negative Einflisse des StralRenverkehrs (Stellplatzflachen, Erschlie-
BungsstralRen, etc.) und weitere akustische und visuelle Stéreffekte durch die Gewerbenutzung
kénnen auf das Brutrevier einwirken, sodass eine Minderung der Habitateignung von mindestens
20 % (GARNIEL & MIERWALD 2010) anzunehmen ist.

Bei der Stérung von Individuen an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist dann von einer Be-
schadigung einer solchen Statte auszugehen, wenn die Wirkung und somit ein daraus resultieren-
der Funktionsverlust betriebsbedingt andauert (MKULNV 2016). Dies ist fir den Baumpieper im
Rahmen der Gewerbenutzung zu erwarten. Es ist anzunehmen, dass mit Realisierung des Vorha-
bens die Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Baumpiepers durch die betriebsbedingt andauernde
Storwirkungen beschadigt und somit auch der Verbotstatbestand gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG erfiillt wiirde. Das Einbeziehen von Vermeidungs-/CEF-MaRnahmen bleibt
zu prifen. Da der Erhaltungszustand des Baumpiepers in NRW als ungtinstig eingestuft wird und
die lokale Population sich auf 1-10 Brutpaare beschrankt (LANUV 2018, Rheinisch-Bergischer-
Landkreis), kann angenommen werden, dass sich mit Aufgabe der Fortpflanzungsstatte die GréRRe
der lokalen Population signifikant und nachhaltig verringert und somit der Erhaltungszustand der
lokalen Population sich verschlechtert. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG wirde erfiillt. Das Einbeziehen von Vermeidungs-/CEF-MaRnahmen bleibt
zu prifen.

Der Baumpieper besitzt eine geringe Sensitivitat gegenliber anthropogener Mortalitdt (BERNOTAT
& DIERSCHKE 2016). Eine Verletzung/Totung von Jung- und Altvégeln bzw. die Zerstdérung von Ei-
ern ist wahrend der Bauphase auszuschlief3en, da die Fortpflanzungsstéatte des Baumpiepers nicht
direkt durch das Vorhaben in Anspruch genommen wird. Ein Tétungs-/Verletzungsrisiko durch be-
triebsbedingte Wirkfaktoren (etwa den Betrieb von Gewerbestraf3en) ist aufgrund der fehlenden
Habitateignung im Gewerbegebiet nicht zu erwarten. Die Anlage neuer Baukdrper entlang der
Plangebietsgrenze in Richtung des Baumpieperhabitats kann jedoch — je nach Glaseinsatz — zu
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einem signifikant erhéhten Mortalitatsrisiko durch Scheibenschlag flihren. Der Verbotstatbestand
gem. 8 44 Abs.1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wurde erfillt. Das Einbeziehen von Vermei-
dungsmalinahmen bleibt zu priufen.

Nicht planungsrelevante Vogelarten

Als nicht planungsrelevante Arten konnten insgesamt 38 Arten festgestellt werden. Neben Wachol-
derdrossel und Bergfink (Durchzugler), Elster (Uberflieger) und Nilgans (Nahrungsgast) handelt es
sich um gehdlzbriitende Arten, bei denen von einer Nutzung der vorhandenen Baum- und Strauch-
vegetationen im Plangebiet als Brutstatten ausgegangen werden kann.

Die festgestellten, nicht planungsrelevanten Durchziigler, Uberflieger und Nahrungsgéaste nutzen
das Gebiet nur sporadisch. Eine signifikante Erhéhung des Totungs- bzw. Verletzungsrisikos, er-
hebliche Stérungen mit Auswirkungen auf die lokale Population oder die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten durch die Storwirkungen des Vorhabens ist bei diesen Arten auszuschlie-
Ren. Fiir die festgestellten nicht planungsrelevanten Durchziigler, Uberflieger und Nah-
rungsgaste werden die Verbotstatbestdnde geméal § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
nicht erfullt.

Die festgestellten Gehdélzbriter, bei denen von einem Brutvorkommen im Plangebiet bzw. in sei-
nem Umfeld ausgegangen werden kann, suchen jedes Jahr neue Brutstandorte auf, legen ihre
Nester jahrlich neu an und finden im unmittelbaren Umfeld des Planungsgebietes (in den angren-
zenden Mischwaldern des Eifgenbachtales) gleichartige Habitatstrukturen vor, die als Ausweichle-
bensrdume genutzt werden kénnen. Es ist deshalb davon auszugehen, dass die 6kologische Funk-
tion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Der Ver-
botstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird folglich nicht erfullt. Ebenso
ist nicht davon auszugehen, dass die bau-, anlagen- und betriebsbedingten Stérwirkungen des
Vorhabens zu einer erheblichen Stérung mit Auswirkungen auf die lokale Population der festge-
stellten, nicht planungsrelevanten Arten fuhrt. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wird nicht erfiillt.

Aufgrund der baubedingten Wirkfaktoren, insbesondere der temporaren und dauerhaften Flachen-
inanspruchnahme in Verbindung mit Beseitigung von Vegetation und Emissionen durch den Be-
trieb von Baumaschinen kann eine Tétung/Verletzung (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) der nachge-
wiesenen geholzbriitenden Vogelarten nicht ausgeschlossen werden. Durch die Baukorper in di-
rekter Nahe zum Waldrand (etwa 30 m) entsteht zudem anlagenbedingt — je nach Glaseinsatz —
ein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos (Scheibenschlag) in einem Naturraum, in
dem bisher das durch den Menschen verursachte Mortalitatsrisiko fur die vorkommenden Arten als
gering einzuschatzen. Das Erflllen der Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG kann fur die Habitatgilde der Gehdlzbriter nicht ausgeschlossen werden.
Die Einbeziehung von Vermeidungsmafnahmen bleibt zu priufen.
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5 MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung, vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) und kompensatorische Mal3nah-
men (FCS-Malinahmen)

Die Ermittlung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Be-
ricksichtigung der im Folgenden beschriebenen Malinahmen zur Vermeidung und Verminderung
der Gefahrdung von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinien bzw. europaischen Vogelarten. Die
MaRnahmen werden mit dem Kirzel Var versehen, um zu verdeutlichen, dass es sich um Mal3-
nahmen, die bevorzugt dem Artenschutz dienen, handelt. Die Malinahmen werden artbezogen
entwickelt, beschrieben und zur besseren Ubersicht durchnummeriert.

AuRerdem erfolgt eine Beschreibung von vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen (CEF-Mal3nah-
men) die dazu dienen, die Funktion der konkret betroffenen Lebensstatten (im rAumlichen Zusam-
menhang) zu erhalten, bzw. die lokale Population zu schiitzen.

Da die aktuelle Planung zu dem Vorhaben noch nicht Giber einen entsprechenden Bebauungsplan
abgeschlossen ist, kbnnen zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Gutachtens noch keine abschlie-
Renden Aussagen zu moglichen artenschutzrechtlich begriindeten Festsetzungen im Bebauungs-
plan getatigt werden. Erst wenn das Bauleitplanverfahren abgeschlossen ist, stehen die konkreten
Festsetzungen fest. Bis dahin sind die nachfolgenden Maflinahmen in Kap. 5.1 und 5.2 als Vor-
schldge zu verstehen, die im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung auf deren Umsetzbarkeit
und Erforderlichkeit noch einmal zu prifen sind.

5.1 Malnahmen zur Vermeidung und Verminderung
Flederméause

Die Leitlinie entlang der Waldgrenze am Eifgenbachquellgebiet stellt eine bedeutsame aber nicht
essenzielle FlugstraRe und ein ebenso bedeutsames Jagdgebiet fur die Zwergfledermaus dar.
Auch Breitfligelfledermaus, Rauhautfledermaus und Braunes Langohr nutzen die Ackerflachen im
Ubergang zum Wald — wenn auch in reduzierter Individuenstérke und RegelméaRigkeit — als Jagd-
habitat und FlugstraRe. Dieser Bereich sollte mit einem etwa 35 m breiten Griinstreifen gesichert
werden. Zwar werden die Verbotstatbestande der ,Stérung” und ,Zerstérung® durch das Vorhaben
nicht erfiillt, dennoch wird empfohlen, die Gestaltung des Griinstreifens auf die autokologischen
Anspriiche der vorkommenden Fledermausarten auszurichten.

Die Empfehlung umfasst:

e Leuchtkdrper unverzichtbarer Lichtquellen und ihre Reflektoren auf den Bauflachen und
Gewerbegrundsticken sollten so eingestellt werden, dass der Lichtkegel nicht auf die
Griinflache ausgerichtet ist.

e Entlang der gesamten Waldgrenze sollte ein mind. 15 m breiter Streifen von hochwachsen-
den Gehdlzen freigehalten werden, sodass die Durchgangigkeit der Flugstrae/des Jagd-
bereiches gegeben ist (BMVBS, 2011).

e Die Beleuchtungsstéarke innerhalb des Gewerbegebietes sollte auf ein notwendiges MaRd
begrenzt werden, d.h. insbesondere auf eine Schmuckbeleuchtung (Beleuchtungen zu De-
korations- und Reklamezwecken) zu verzichten und innerhalb der Normen zur Verkehrs-
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und FuRgangersicherheit im offentlichen Raum nur die notwendige Beleuchtungsstéarke zu
wahlen.

Um den Verbotstatbestande der ,,Totung“ zu vermeiden, wird folgende Malinahmen zum Schutz
von Fledermausen notwendig (Var1):

Varl Bauzeitenregelung fur Fledermuse in Baumen

Zu féllende Baume mit potenzieller Funktion fur Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Fleder-
mause werden kurz vor der Fallung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baube-
gleitung). Sollte kein Besatz nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittel-
bar im Anschluss an die Kontrollen geféllt. Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen
werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere von selbst entfernt haben. Die Baumhohle
ist danach zu verschlieBen oder auf andere Weise unbrauchbar zu machen, um einen erneuten
Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschliisse, die ein Ausfliegen der Individuen
ermoglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Féllarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fleder-
mauskundlicher Experte/Expertin anwesend, der die zu fallenden Baume auf ihr Potenzial als
Tagesversteck und Winterquartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt,
dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht versorgt werden kdnnen.

Tab. 6 Ubersicht zur Bauzeitenregelung fiir Fledermause an Baumen

Geholzentfernung

Eingriff unter 6kologischer Baubegleitung moglich
Eingriff moglich

Vogel

Um Verbotstatbestande aus Kap. 4.5.2 zu vermeiden, werden folgende MaRnahmen zum Schutz
von europaischen Vogelarten notwendig (Var2-4):

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kaollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhangig von der Gesamtflache an Glas
an einem Baukdrper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht
auf bzw. Spiegelung von potenziellen Fluglinien (HUGGINS & SCHLACKE 2019). Glasflachen, die auf
die Geholzstreifen entlang der Fahrradtrassen im Norden und auf die Waldgrenze im Siden des
Plangebietes ausgerichtet sind, sind ,vogelfreundlich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei
sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht* (ScHM™ID et al.
2012), drei Optionen moglich:

¢ Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizon-
tal] oder 5 mm [vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad
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min. 25 %). Es koénnen die als geeignet gepruften Markierungsarten nach ScHwmID et al. 2012
genutzt werden.

e Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas

¢ Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (Auf3enreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist
zu beachten, dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mégliche Flugkorridore gewéhren)

Var3 Habitatoptimierung und Abstandsregulierung fir Baumpieper

Um der Minderung der Habitateignung fiir den Baumpieper durch negative Einfliisse des Stra3en-
verkehrs (Stellplatzflachen, ErschlieBungsstralen, etc.) und weitere akustische und visuelle Stor-
effekte durch die Gewerbenutzung entgegenzuwirken, sind folgende Maflinahmen vorzunehmen:

Die geplante Griinfliche am sudlichen Rand des Plangebietes ist so anzulegen, dass zwischen
der Baugrenze der Gewerbegrundstiicke und dem festgestellten Reviermittelpunkt des Baumpie-
pers ein Abstand von 100 m besteht. Dieser Abstand wird als erforderlich angesehen, um dem
prognostizierten Funktionsverlust der Fortpflanzungsstatte von 20 % entgegenzuwirken (s. Kap.
4.5.2.2). Die von Bebauung freizuhaltende Flache ist der Abb. 4 zu entnehmen.

A o

enbach - Queligeb‘iét

v/Eifg

Abb.4  Von Bebauung freizuhaltende Flache (Var3)

StraRen, Lagerflachen u.A., deren Nutzung zu Stérwirkungen fiihren kann (etwa durch Licht- und
Larmimmissionen, Erschitterungen und visuelle Storeffekte durch Gewerbenutzung, Pkw- und
Lkw-Verkehr), sind mit raumlichem Bezug zu der in Abb. 4 grin umrandeten Flache nicht auf die
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Gebéauderiickseite zu legen. Die in Abb. 4 griin umrandete Flache ist innerhalb des Plangebietes
als extensives Grunland mit kurzrasig-strukturierter Krautschicht zu entwickeln und mit Einzelb&u-
men als Ansitzwarten anzulegen. Diese MalBhahmen sind entsprechend der Vorgaben des
MKULNYV (2013) umzusetzen (Neuanlage von Einzelbdumen; Entwicklung kurzrasig-strukturierter
Krautschicht). Auf eine zusétzliche Durchwegung der Flache ist zu verzichten.

Var4 Bauzeitenregelung fir Wald- und Gebuschbrter

Um baubedingte Verluste von Nestern, Eiern und Jungvégeln zu vermeiden, erfolgt die Baufeld-
freimachung und Beseitigung von Gehdlzen ausschlie3lich auRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten
mitteleuropaischer Brutvogelarten (Méarz bis September). Geholze und Strukturen, die als Brut-
standorte geeignet sind, dirfen demnach nur in der Zeit von Oktober (01.10) bis Februar (28.02.)
entfernt werden (nach § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Sofern der Baubetrieb nicht direkt im Anschluss an die Baufeldfreimachung beginnt, sind entspre-
chende Vergramungsmafinahmen (sog. Flatterband) anzuwenden, um ein Wiederansiedeln von
Brutvdgeln zu vermeiden. Dies muss bis zum 01.Marz durchgefihrt werden.

Tab.7: Ubersicht Bauzeitenregelung

Eingriffe nicht mdéglich

Eingriff moglich

5.2 Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-MalRnahmen)
Acerl Auflichtung von Waldern / Waldrandern und Anlage von Krautsaumen

Um die o6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatte eines Baumpieper-Brutpaares im raumli-
chen Zusammenhang zu bewahren, sind auf einer Flache von 1 ha Wald- bzw. Waldrandhabitate
fur den Baumpieper zu optimieren. Aufgrund der hohen Gebietstreue und teilweise Revier- und
Geburtsorttreue (BAUER et al. 2005) ist die Malinahme in der Nahe des betroffenen Reviers durch-
zuftihren (bis ca. 1 km).

Die Malnahme ist entsprechend der Vorgaben des MKULNYV (2013) umzusetzen (Auflichtung von
Waldern/Waldrandern und Anlage von Krautsaumen). Dabei sind zwei Optionen mdglich:

¢ Auflichtung von dichten, wenig strukturierten Waldbestanden: Absenkung des Bestockungsgra-
des bis ca. 0,3, Schaffung eines Deckungsgrades der Krautschicht von > 50 % und Schaffung
von min. kleinflachigen Rohbodenstandorten. In die MaRhahme kdnnen auch ggf. vorhandene
Leitungstrassen, Lagerstreifen sowie junge Aufforstungsflachen einbezogen werden. Letztere
weisen allerdings lediglich eine temporare Eignung auf.

¢ Aufbau und Pflege von gestuften Waldréandern: Buchtige Auflichtung des Ausgangsbestandes
bis auf 30-50 m, daran angegliedert ein Strauch- und Baummantel auf (6-)10 m Breite und ein
blutenreicher Stauden- und Krautsaum.
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Als wiederkehrende MalRnahmen zur Funktionssicherung ist das Offenhalten und das Verhindern
der Sukzession je nach Wiuchsigkeit des Standortes erforderlich. Dabei sind kurzrasige, lickige
Bereiche sowie (Gras-) Bulten zu erhalten das (flachige) Aufkommen von Problemarten wie Brenn-
nessel, Adlerfarn etc. zu verhindern.

Eine Wirksamkeit der Mal3Bnahme ist i.d.R. innerhalb von zwei Jahren zu erwarten.

Es ist zuvor sicherzustellen, dass die Mal3hahme auch umsetzbar ist. Die Flachenverfiigbarkeit ist
daher vorab zu priifen, ebenso die Umsetzbarkeit zur oben benannten landschaftstkologischen
Anforderungen an die Flache im Ausgangszustand, so dass eine entsprechende Aufwertung an
der Stelle moglich ist.

Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskasten

Soweit bei ausgefiihrter Uberpriifung der zu fallenden Biaume Fledermausquartiere festgestellt
werden, sind handelstibliche Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Ent-
fernung; Mischwald im Eifgenbach-Quellgebiet) zu installieren. Fir den Verlust eines Fledermaus-
quartiers sind funf Fledermauskésten anzubringen, um die dauerhafte Zerstérung von Ruhestétten
zu vermeiden.

Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Per-
sonen zu vermeiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Késten gebildet werden. Da zur Paarungszeit
auch territoriale Fledermausméannchen die Kasten belegen kénnen, sollte der kleinste Abstand zwi-
schen den Késten nicht unter 5 m liegen.
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6 Artbezogene Prifung der Verbotstatbestande gemald § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG (Art-fur-Art-Betrachtung)

6.1 Geschutzte Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Hinweise auf Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie liegen fiir den
Planungsraum nicht vor. Ein Vorkommen / eine Betroffenheit solcher Arten ist aufgrund der vor-
handenen Biotopstrukturen auch nicht zu erwarten.

6.2 Geschutze Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und européi-
sche Brutvogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

6.2.1 Saugetiere

Fur die im Plangebiet nachgewiesenen Fledermausarten Abendsegler, Braunes Langohr, Breitfli-
gelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus ist das Erflllen von artenschutzrechtli-
chen Verboten nicht auszuschlie3en (s. Kapitel 4.5.2). Die artenschutzrechtlich relevante Betrof-
fenheit wird im Folgenden einzelfallbezogen betrachtet (Art-fir-Art). Fir die Betrachtung werden
die vorgestellten MalRnahmen zur Vermeidung und Verminderung mit einbezogen.

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland 3
Nordrhein-Westfalen | R
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population

. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3
[] atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

4809-2

L1 européische Vogelart

grin  gunstig OA glnstig / hervorragend
[ gelb unginstig / unzureichend 0B gunstig / gut
] . ungunstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winterquartiere vor allem Baumhéhlen
in Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Als Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Lebensrdume, die
einen hindernisfreien Flug ermdglichen. In grolRen Hohen zwischen 10 bis 50 m jagen die Tiere Uber grof3en
Wasserflachen, Waldgebieten, EinzelbAumen, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbe-
reich. Die Jagdgebiete kdnnen weiter als 10 km von den Quartieren entfernt sein. Sommerquartiere und Fort-
pflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in Baumhdohlen, seltener auch in Fledermauskéasten. Da die
ausgesprochen ortstreuen Tiere oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese regelmafig wechseln,
sind sie auf ein groRes Quartierangebot angewiesen.

Als Winterquartiere werden von November bis Méarz groRraumige Baumhdhlen, seltener auch Spaltenquartiere
in Geb&uden, Felsen oder Brucken bezogen. In Massenquartieren kdnnen bis zu mehrere tausend Tiere Uber-
wintern. Der Abendsegler ist ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Re-
produktions- und Uberwinterungsgebieten groRe Entfernungen von iiber 1.000 (max. 1.600) km zwischen Som-
mer- und Winterlebensraum zuriicklegen kann.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen tritt der Abendsegler besonders zur Zugzeit im Frihjahr und Spatsommer/Herbst auf und
kommt dann vor allem im Tiefland in weiten Bereichen regelméRig und flachendeckend vor. In den hdheren
Lagen des Sauer- und Siegerland zeigen sich dagegen gréRRere Verbreitungslicken. Aktuell sind 6 Wochenstu-
benkolonien mit je 10 bis 30 Tieren (im Rheinland), einzelne ibersommernde Mannchenkolonien, zahlreiche
Balz- und Paarungsquartiere sowie einige Winterquartiere mit bis zu mehreren hundert Tieren bekannt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Abendsegler wurde zweimalig Uberfliegend lUber der Ackerflache im Plangebiet erfasst.
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Betroffenheit:

Es konnten keine Fortpflanzungsstétten oder essenzielle Nahrungshabitate oder Flugstraf3en der Art im Plange-
biet nachgewiesen werden. In einer von mehreren Hohlenbdumen bestandenen Gehdlzinsel im Stiden des Plan-
gebietes ist das Vorhandensein von Zwischen- und Winterquartieren mdglich. Durch baubedingte Eingriffe kann
es somit zur Zerstérung von Ruhestatten kommen.

Der Abendsegler nutzt das Plangebiet nur unregelmaRig zur Jagd oder als Uberflieger, sodass es zu keiner
erheblichen Stérung mit Auswirkung auf die lokale Population kommt. Bei einer Entnahme von Gehdlzen und
Gehdlzstrukturen kann es zu einer Tétung/Verletzung von Individuen in potenziellen Winterquartieren und Ta-
gesverstecken kommen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Varl Bauzeitenregelung fur Flederm&use in Baumen

Zu fallende Baume mit potenzieller Funktion fir Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Flederméause werden
kurz vor der Fallung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baubegleitung). Sollte kein Besatz
nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittelbar im Anschluss an die Kontrollen gefallt.

Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere
von selbst entfernt haben. Die Baumhohle ist danach zu verschlieRen oder auf andere Weise unbrauchbar zu
machen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschlisse, die ein Ausfliegen
der Individuen ermdglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Fallarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fledermauskundli-
cher Experte/Expertin anwesend, der die zu féllenden Baume auf ihr Potenzial als Tagesversteck und Winter-
quartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt, dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht ver-
sorgt werden kénnen.

Ein signifikant erhthtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.
Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskéasten

Soweit bei ausgefiihrter Uberpriifung der zu fallenden Baume Fledermausquartiere festgestellt werden, sind
handelsubliche Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Entfernung; Mischwald im Eifge-
nbach-Quellgebiet) zu installieren. Fur den Verlust eines Fledermausquartiers sind funf Fledermauskasten an-
zubringen, um die dauerhafte Zerstdrung von Ruhestatten zu vermeiden.

Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Personen zu ver-
meiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Kéasten gebildet werden. Da zur Paarungszeit auch territoriale Fleder-
mausmannchen die Kasten belegen kdnnen, sollte der kleinste Abstand zwischen den K&sten nicht unter 5 m
liegen.

Eine dauerhafte Zerstérung der Ruhestatten wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? Oja nein
(auBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ja nein
beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ] ]
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Lja X nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt III: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des tberwiegenden Oja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
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3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Ija [ nein
ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland vV
4809-2
[ européische Vogelart Nordrhein-Westfalen | G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population

. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3
[] atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

grin  gunstig OA gunstig / hervorragend
I gelb ungunstig / unzureichend 0B guinstig / gut
mf | unginstig / schlecht [0C  ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Als Waldfledermaus bevorzugt das Braune Langohr unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwal-
der mit einem groReren Bestand an Baumhdohlen. Als Jagdgebiete dienen auRerdem Waldrénder, gebiischreiche
Wiesen, aber auch strukturreiche Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen im Siedlungsbereich. Braune Lang-
ohren jagen bevorzugt in niedriger Hohe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Die individuell genutzten Jagdreviere sind
zwischen 1 und 40 ha grofR und meist liegen innerhalb eines Radius von bis zu 1,5 (max. 3) km um die Quartiere.
Als Wochenstuben werden neben Baumhohlen und Nistkasten oftmals auch Quartiere in und an Gebauden
(Dachbdden, Spalten) bezogen. Im Wald lebende Kolonien wechseln alle 1 bis 4 Tage das Quartier. Bisweilen
bestehen sich die Kolonien aus einem Quartierverbund von Kleingruppen, zwischen denen die Tiere wechseln
kdénnen. Die Mannchen schlafen auch in Spaltenverstecken an Baumen und Gebéauden.

Im Winter kbnnen Braune Langohren in geringer Individuenzahl mit bis zu 10 (max. 25) Tieren in unterirdischen
Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen angetroffen werden. Dort erscheinen sie jedoch meist erst nach
anhaltend niedrigen Temperaturen. Die Tiere gelten als sehr kélteresistent und verbringen einen Grof3teil des
Winters vermutlich in Baumhohlen, Felsspalten oder in Gebaudequartieren. Bevorzugt werden eher trockene
Standorte mit einer Temperatur von 2 bis 7 °C. Als Kurzstreckenwanderer legen Braune Langohren bei ihren
Wanderungen zwischen den Sommer- und Winterlebensrdumen selten Entfernungen tber 20 km zuriick.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

Das Braune Langohr kommt in allen NaturrGumen verbreitet mit steigender Tendenz vor. Kleine Verbreitungslu-
cken bestehen in waldarmen Regionen des Tieflandes sowie in den héheren Lagen des Sauerlandes. Aktuell
sind landesweit mehr als 120 Wochenstubenkolonien sowie Uiber 190 Winterquartiere bekannt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Das Braune Langohr wurde einmal im Rahmen der Horchboxerfassung im Wald knapp sudlich des Plangebietes
erfasst.

Betroffenheit:

Es konnten keine Fortpflanzungsstétten oder essenzielle Nahrungshabitate oder Flugstrafl3en der Art im Plange-
biet nachgewiesen werden. In einer von mehreren Hohlenbdumen bestandenen Gehdlzinsel im Stden des Plan-
gebietes ist das Vorhandensein von Zwischen- und Winterquartieren mdglich. Durch baubedingte Eingriffe kann
es somit zur Zerstérung von Ruhestatten kommen.

Das Braune Langohr nutzt das Plangebiet nur unregelmaRig zur Jagd oder als Uberflieger, sodass es zu keiner
erheblichen Stérung mit Auswirkung auf die lokale Population kommt. Bei einer Entnahme von Gehdlzen und
Gehdlzstrukturen kann es zu einer Tétung/Verletzunvon Individuen in potenziellen Winterquartieren und Tages-
verstecken kommen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Varl Bauzeitenregelung fur Flederméuse in Baumen
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Zu fallende Baume mit potenzieller Funktion fiir Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Fledermause werden
kurz vor der Fallung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baubegleitung). Sollte kein Besatz
nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittelbar im Anschluss an die Kontrollen gefallt.

Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere
von selbst entfernt haben. Die Baumhohle ist danach zu verschlieRen oder auf andere Weise unbrauchbar zu
machen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschlisse, die ein Ausfliegen
der Individuen ermdglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Fallarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fledermauskundli-
cher Experte/Expertin anwesend, der die zu fallenden Baume auf ihr Potenzial als Tagesversteck und Winter-
quartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt, dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht ver-
sorgt werden kénnen.

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.
Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskasten

Soweit bei ausgefiihrter Uberpriifung der zu fallenden Baume Fledermausquartiere festgestellt werden, sind
handelsubliche Fledermauskasten im rdumlichen Zusammenhang (max. 1 km Entfernung; Mischwald im Eifge-
nbach-Quellgebiet) zu installieren. Fur den Verlust eines Fledermausquartiers sind finf Fledermauskasten an-
zubringen, um die dauerhafte Zerstérung von Ruhestatten zu vermeiden.

Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Personen zu ver-
meiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Késten gebildet werden. Da zur Paarungszeit auch territoriale Fleder-
mausmannchen die Késten belegen kdnnen, sollte der kleinste Abstand zwischen den Késten nicht unter 5 m
liegen.

Eine dauerhafte Zerstérung der Ruhestatten wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- [ ja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tiberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? U ja 0O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Uja O nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Breitflliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland G
4809-2
L1 europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | 2
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Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3

[ atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (ll))

grun  ginstig A gunstig / hervorragend
L1 gelb ungunstig / unzureichend 0B gunstig / gut
[ . unginstig / schlecht cC unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 1I.L1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitfligelfledermaus vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsna-
hen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft tiber
Grunlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldréandern oder Gewéssern. AuRerdem jagen die Tiere in
Streuobstwiesen, Parks und Gérten sowie unter Stral3enlaternen. Dort fliegen die Tiere meist in einer H6he
von 3-15 m. Die individuellen Aktionsraume sind durchschnittlich 4 bis 16 km2 grof3, wobei die Jagdgebiete
meist in einem Radius von 3 (i.d.R. 1-8, max. 12) km um die Quartiere liegen. Fortpflanzungsgesellschaften
von 10 bis 70 (max. 200) Weibchen befinden sich an und in Spaltenverstecken oder HohlrAumen von Gebau-
den (z.B. Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachb&den, Dachpfannen). Einzelne Mannchen beziehen
neben Gebaudequartieren auch Baumhdohlen, Nistkasten oder Holzstapel. Die Breitfliigelfledermaus ist ausge-
sprochen orts- und quartiertreu. Als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebauden, Baumen
und Felsen sowie Stollen oder Hohlen aufgesucht. Dort halten sich die Tiere meist einzeln auf (max. 10 Tiere).
Bevorzugt werden Quartiere mit einer geringen Luftfeuchte sowie eine Temperatur zwischen 3 bis 7° C. Zwi-
schen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50 km, seltener mehr
als 300 km zurtick.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:
Die Breitfliigelfledermaus kommt vor allem im Tiefland in weiten Bereichen noch regelmaRig und flachendeckend
vor. GroRRere Verbreitungsliicken bestehen von der Eifel bis zum Sauerland. Landesweit sind mehr als 12 Wo-
chenstuben sowie Uber 70 Winterquartiere bekannt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Breitfligelfledermaus wurde unregelmafiig jagend am Waldrand an der sidlichen Plangebietsgrenze sowie
vereinzelt jagend bzw. Uberfliegend uber der Freiflache erfasst.

Betroffenheit:

Es konnten keine Fortpflanzungsstétten oder essenzielle Nahrungshabitate oder Flugstral3en der Art im Plange-
biet nachgewiesen werden. In einer von mehreren Hohlenbdumen bestandenen Gehdlzinsel im Suden des Plan-
gebietes ist das Vorhandensein von Zwischen- und Winterquartieren méglich. Durch baubedingte Eingriffe kann
es somit zur Zerstérung von Ruhestatten kommen.

Die Breitfliigelfledermaus nutzt das Plangebiet nur unregelméRig zur Jagd oder als Uberflieger, sodass es zu
keiner erheblichen Stérung mit Auswirkung auf die lokale Population kommt. Bei einer Entnahme von Gehdlzen
und Geholzstrukturen kann es zu einer Tétung/Verletzunvon Individuen in potenziellen Winterquartieren und
Tagesverstecken kommen.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Varl Bauzeitenregelung fur Flederm&use in Baumen

Zu fallende Baume mit potenzieller Funktion fir Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Fledermause werden
kurz vor der Féllung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baubegleitung). Sollte kein Besatz
nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittelbar im Anschluss an die Kontrollen gefallt.

Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere
von selbst entfernt haben. Die Baumhdohle ist danach zu verschlielRen oder auf andere Weise unbrauchbar zu
machen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschlisse, die ein Ausfliegen
der Individuen ermdglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Fallarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fledermauskundli-
cher Experte/Expertin anwesend, der die zu féllenden Baume auf ihr Potenzial als Tagesversteck und Winter-
quartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt, dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht ver-
sorgt werden kénnen.

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.

Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskéasten
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Soweit bei ausgefuihrter Uberpriifung der zu fallenden Baume Fledermausquartiere festgestellt werden, sind
handelsubliche Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Entfernung; Mischwald im Eifge-
nbach-Quellgebiet) zu installieren. Fir den Verlust eines Fledermausquartiers sind finf Fledermauskasten an-
zubringen, um die dauerhafte Zerstérung von Ruhestéatten zu vermeiden.

Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Personen zu ver-
meiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Ké&sten gebildet werden. Da zur Paarungszeit auch territoriale Fleder-
mausmannchen die Kasten belegen kdnnen, sollte der kleinste Abstand zwischen den Kasten nicht unter 5 m
liegen.

Eine dauerhafte Zerstérung der Ruhestatten wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Uja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelar- Oja O nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
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Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland €
4809-2
[ europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | R

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (i)

grin  gunstig OA gunstig / hervorragend
1 gelb unginstig / unzureichend B gunstig / gut
[ . ungunstig / schlecht tc ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen
Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub- und Kiefernwalder, wobei Auwaldgebiete in den
Niederungen gréf3erer Flisse bevorzugt werden. Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldrander,
Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht, wo die Tiere als Patrouillenjager in 5 bis 15 m H6he
kleine Fluginsekten erbeuten. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 18 ha gro3 und kénnen in ei-
nem Radius von 6 bis 7 (max. 12) km um die Quartiere liegen. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden
Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe liegen. Ge-
nutzt werden auch Baumhohlen, Fledermauskéasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel oder waldnahe Ge-
baudequartiere.

Die Uberwinterungsgebiete der Rauhautfledermaus liegen vor allem auRerhalb von Nordrhein-Westfalen. Es
werden Uberirdische Spaltenquartiere und Hohlrdume an Baumen und Geb&uden bevorzugt. Als Fernstrecken-
wanderer legt die Art bei inren saisonalen Wanderungen zwischen den Reproduktions- und Uberwinterungsge-
bieten von Nordost- nach Siidwest-Europa grofRe Entfernungen iber 1.000 (max. 1.900) km zuriick.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

Die Rauhautfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen hinsichtlich der ziehenden Vorkommen als ,ungefahrdet”, da
die Art wahrend der Durchzugs- und Paarungszeit vor allem im Tiefland weit verbreitet ist. Beziglich der repro-
duzierenden Vorkommen ist die Rauhautfledermaus ,durch extreme Seltenheit gefahrdet”. Aus den Sommer-
monaten sind Uber 15 Balz- und Paarungsquartiere sowie eine Wochenstube mit 50 bis 60 Tieren (Kreis Reck-
linghausen) bekannt (2015). Seit mehreren Jahren deutet sich in Nordrhein-Westfalen eine Bestandszunahme
der Art an.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Rauhautfledermaus wurde unregelmaRig in geringer Zahl jagend am Waldrand an der sudlichen Plange-
bietsgrenze erfasst.

Betroffenheit:

Es konnten keine Fortpflanzungsstétten oder essenzielle Nahrungshabitate oder Flugstral3en der Art im Plange-
biet nachgewiesen werden. In einer von mehreren Hohlenbdumen bestandenen Gehdlzinsel im Stden des Plan-
gebietes ist das Vorhandensein von Zwischen- und Winterquartieren mdglich. Durch baubedingte Eingriffe kann
es somit zur Zerstérung von Ruhestatten kommen.

Die Rauhautfledermaus nutzt das Plangebiet nur unregelmaRig zur Jagd oder als Uberflieger, sodass es zu
keiner erheblichen Stérung mit Auswirkung auf die lokale Population kommt. Bei einer Entnahme von Gehdlzen
und Gehdlzstrukturen kann es zu einer Tétung/Verletzunvon Individuen in potenziellen Winterquartieren und
Tagesverstecken kommen.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Varl Bauzeitenregelung fur Flederm&use in Baumen

Zu fallende Baume mit potenzieller Funktion fir Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Flederméause werden
kurz vor der Féllung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baubegleitung). Sollte kein Besatz
nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittelbar im Anschluss an die Kontrollen gefallt.

Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere
von selbst entfernt haben. Die Baumhohle ist danach zu verschlieBen oder auf andere Weise unbrauchbar zu
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machen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschlisse, die ein Ausfliegen
der Individuen ermdglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Fallarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fledermauskundli-
cher Experte/Expertin anwesend, der die zu fallenden Baume auf ihr Potenzial als Tagesversteck und Winter-
quartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt, dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht ver-
sorgt werden kénnen.

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.
Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskéasten

Soweit bei ausgefuihrter Uberpriifung der zu fallenden Baume Fledermausquartiere festgestellt werden, sind
handelsubliche Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Entfernung; Mischwald im Eifge-
nbach-Quellgebiet) zu installieren. Fur den Verlust eines Fledermausquartiers sind finf Fledermauskasten an-
zubringen, um die dauerhafte Zerstérung von Ruhestétten zu vermeiden.

Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Personen zu ver-
meiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Kéasten gebildet werden. Da zur Paarungszeit auch territoriale Fleder-
mausmannchen die Kasten belegen kdnnen, sollte der kleinste Abstand zwischen den Kasten nicht unter 5 m
liegen.

Eine dauerhafte Zerstérung der Ruhestatten wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnhahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, U ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Uja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter |.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grunden des uUberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Oja Onein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
L1 europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen [ *

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3

[ atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

grin  ginstig A glnstig / hervorragend
L1 gelb unginstig / unzureichend B gunstig / gut
O . unglnstig / schlecht oc unginstig / mittel-schlecht
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Arbeitsschritt 11.1: ~ Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Siedlungs-
bereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelo-
ckerte Laub- und Mischwalder. Im Siedlungsbereich werden parkartige Gehdlzbestdnde sowie StralRenlaternen
aufgesucht. Die Tiere jagen in 2 bis 6 (max. 20) m Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldréandern, Hecken
und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha grof und kénnen in einem Radius von 50
m bis zu 2,5 km um die Quartiere liegen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden fast ausschlie3lich
Spaltenverstecke an und in Gebauden aufgesucht. Genutzt werden Hohlraume unter Dachpfannen, Flachda-
chern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder auf Dachbdden. Baumquartiere sowie Nistkasten wer-
den ebenfalls bewohnt. Dabei werden mehrere Quartiere im Verbund genutzt, zwischen denen die Tiere im
Durchschnitt alle 11 bis 12 Tage wechseln. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen
die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in gro3er Zahl in Gebdude einfliegen.

Auch als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden, au3erdem natirliche Fels-
spalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen. Die Standorte sind nicht immer frostfrei
und haben eine geringe Luftfeuchte. Zwergflederméause gelten als quartiertreu und kénnen in traditionell genutz-
ten Massenquartieren mit vielen tausend Tieren Gberwintern. Bei ihren Wanderungen zwischen Sommer- und
Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50 km zurtick.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

Die Zwergfledermaus ist in allen Naturraumen auch mit Wochenstuben nahezu flachendeckend vertreten. Ins-
gesamt sind landesweit tiber 1.000 Wochenstubenkolonien bekannt. Winterquartiere mit mehreren hundert Tie-
ren sind unter anderem aus den Kreisen Diren und Siegen bekannt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Fur die Zwergfledermaus wurden im Rahmen der Untersuchung bedeutsame aber nicht essenzielle Jagdhabi-
tate und FlugstraRen auf der alten Bahntrasse noérdlich des Plangebietes sowie entlang des Waldrandes an der
sidlichen Plangebietsgrenze ermittelt.

Betroffenheit:

Bedeutsame aber nicht essenzielle Jagdgebiete und FlugstraRen der Zwergfledermaus beschréanken sich auf
die Waldgrenze an der sudlichen Plangebietsgrenze und auf die Bahntrasse noérdlich des Plangebietes be-
schranken. Diese Habitate bleiben vom Vorhaben unberiihrt, sodass es zu keiner erheblichen Stérung mit Aus-
wirkung auf die lokale Population kommt.

In einer von mehreren Héhlenbdumen bestandenen Gehdlzinsel im Siiden des Plangebietes ist das Vorhanden-
sein von Zwischen- und Winterquartieren moglich. Durch baubedingte Eingriffe kann es somit zur Zerstérung
von Ruhestatten kommen. Bei einer Entnahme von Gehdlzen und Gehdlzstrukturen kann es zu einer To-
tung/Verletzung von Individuen in potenziellen Winterquartieren und Tagesverstecken kommen.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmafnahmen und des Risiko-
managements

Varl Bauzeitenregelung fur Flederm&use in Baumen

Zu fallende Baume mit potenzieller Funktion fir Tagesverstecke oder Winterquartiere fir Fledermause werden
kurz vor der Féllung auf einen aktuellen Besatz kontrolliert (6kologische Baubegleitung). Sollte kein Besatz
nachgewiesen werden, werden die Baume freigegeben und unmittelbar im Anschluss an die Kontrollen gefallt.

Sollten im Rahmen der Kontrolle Tiere nachgewiesen werden, so muss abgewartet werden, bis sich die Tiere
von selbst entfernt haben. Die Baumhdohle ist danach zu verschlieRen oder auf andere Weise unbrauchbar zu
machen, um einen erneuten Besatz zu vermeiden. Hierzu eignen sich besonders Verschlisse, die ein Ausfliegen
der Individuen ermdglichen, ein erneutes Einfliegen allerdings verhindern.

Wahrend der gesamten Fallarbeiten ist, im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung, ein fledermauskundli-
cher Experte/Expertin anwesend, der die zu féllenden Baume auf ihr Potenzial als Tagesversteck und Winter-
quartier und einen Besatz hin kontrolliert. Zudem wird sichergestellt, dass ggf. verletzte Tiere fachgerecht ver-
sorgt werden kénnen.

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.
Acer2 Optionales Anbringen von Fledermauskéasten

Soweit bei ausgefiihrter Uberpriifung der zu fallenden Baume Fledermausquartiere festgestellt werden, sind
handelsubliche Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang (max. 1 km Entfernung; Mischwald im Eifge-
nbach-Quellgebiet) zu installieren. Fir den Verlust eines Fledermausquartiers sind funf Fledermauskéasten an-
zubringen, um die dauerhafte Zerstérung von Ruhestéatten zu vermeiden.
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Die neu zu schaffenden Quartiere sollten min. 3 m hoch angelegt werden, um Eingriffe durch Personen zu ver-
meiden. Es sollen Gruppen von 5-10 Kéasten gebildet werden. Da zur Paarungszeit auch territoriale Fleder-
mausmannchen die Kasten belegen kdnnen, sollte der kleinste Abstand zwischen den Kasten nicht unter 5 m
liegen.

Eine dauerhafte Zerstérung der Ruhestatten wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, U ja nein
beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- U ja nen
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des Ulberwiegenden Oja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja Onein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (1ja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?
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6.2.2 Vogel
Planungsrelevante Vogelarten

Fur den Baumpieper ist das Erfiillen von artenschutzrechtlichen Verboten nicht auszuschlieRen (s.
Kapitel 4.5.2). Die artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit wird im Folgenden einzelfallbezo-
gen betrachtet (Art-fr-Art). Fur die Betrachtung werden die vorgestellten MalBhahmen zur Vermei-
dung und Verminderung mit einbezogen.

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Baumpieper (Anthus trivialis)
Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
X .
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

LJgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend 0B gunstig / gut
mf | unginstig / schlecht C  unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Baumpieper bewohnt offenes bis halboffenes Gelande mit htheren Gehdlzen als Singwarten und einer
strukturreichen Krautschicht. Geeignete Lebensraume sind sonnige Waldrénder, Lichtungen, Kahlschlage, junge
Aufforstungen und lichte Walder. AuRerdem werden Heide- und Moorgebiete sowie Griinlander und Brachen mit
einzeln stehenden Baumen, Hecken und Feldgehdlzen besiedelt. Dichte Walder und sehr schattige Standorte
werden dagegen gemieden. Brutreviere kdnnen eine GrofRe von 0,15 bis Gber 2,5 ha erreichen, bei maximalen
Siedlungsdichten von uber 8 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird am Boden unter Grasbulten oder Buschen
angelegt.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

Der Baumpieper kommt in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen vor. Im Bergland und im Munsterland ist
er noch nahezu flachendeckend verbreitet. Im Tiefland (v.a. Kélner Bucht, Niederrheinisches Tiefland) sind die
Bestande seit einigen Jahrzehnten groRraumig riicklaufig, so dass sich hier bereits deutliche Verbreitungsliicken
zeigen. Der Gesamtbestand wird auf 20.000 bis 30.000 Brutpaare geschétzt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Baumpieper kommt mit einem Paar unmittelbar sudlich des Plangebietes vor. Es ist davon auszugehen,
dass sich die Fortpflanzungsstatte des Baumpiepers im Ubergang zwischen dem hier befindlichen, mit Weiden
bestandenen Feuchtbiotop, den Kahlschlagen und dem Offenbereiche des Plangebietes liegt.

Betroffenheit:

Durch betriebsbedingte Storwirkungen (bspw. L&rm- und Lichtimmissionen durch die Gewerbenutzung) ist die
Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Baumpiepers anzunehmen. Mit Aufgabe der Brutstatte
wurde die lokale Population im Gemeindegebiet Stadt Wermelskirchen signifikant verringert. Der Verbotstatbe-
stand der Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie einer erheblichen Stérung der
lokalen Population wirden erfullt. Zudem kann die Anlage neuer Baukdrper entlang der Waldgrenzen — je nach
Glaseinsatz — zu einem signifikant erhdhten Mortalitatsrisiko durch Scheibenschlag fiihren, sodass der Verbots-
tatbestand der Tétung erflllt wiirde.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhéngig von der Gesamtflache an Glas an einem
Baukdrper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht auf bzw. Spiegelung
von potenziellen Fluglinien (HUGGINS & ScHLACKE 2019). Glasflachen, die auf die Gehdlzstreifen entlang der
Fahrradtrassen im Norden und auf die Waldgrenzen im Siuden des Plangebietes ausgerichtet sind, sind
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»vogelfreundlich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundli-
ches Bauen mit Glas und Licht* (ScHmID et al. 2012), drei Optionen mdglich:

¢ Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizontal] oder 5 mm
[vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad min. 25 %). Es kénnen die
als geeignet gepruften Markierungsarten nach ScHmiD et al. 2012 genutzt werden.

¢ Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas

¢ Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (AuRenreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist zu beach-
ten, dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mégliche Flugkorridore gewahren)

Var3 Habitatoptimierung und Abstandsregulierung fir Baumpieper

Um der Minderung der Habitateignung fur den Baumpieper durch negative Einflusse des Stralenverkehrs (Stell-
platzflachen, ErschlieBungsstral3en, etc.) und weitere akustische und visuelle Storeffekte durch die Gewerbe-
nutzung entgegenzuwirken, sind folgende MaRhahmen vorzunehmen:

Die geplante Griinflache am sidlichen Rand des Plangebietes ist so anzulegen, dass zwischen der Baugrenze
der Gewerbegrundstiicke und dem festgestellten Reviermittelpunkt des Baumpiepers ein Abstand von 100 m
besteht. Dieser Abstand wird als erforderlich angesehen, um dem prognostizierten Funktionsverlust der Fort-
pflanzungsstatte von 20 % entgegenzuwirken. StraRen, Lagerflachen u.A., deren Nutzung zu Stérwirkungen
fuhren kann (etwa durch Licht- und La&rmimmissionen, Erschiitterungen und visuelle Storeffekte durch Gewer-
benutzung, Pkw- und Lkw-Verkehr), sind mit rdumlichem Bezug zu der in Abb. 4 (Kap. 4.5.2.2) griin umrandeten
Flache nicht auf die Gebauderickseite zu legen. Die in Abb. 4 griin umrandete Flache ist innerhalb des Plange-
bietes als extensives Griinland mit kurzrasig-strukturierter Krautschicht zu entwickeln und mit Einzelbdumen als
Ansitzwarten anzulegen. Diese MalRnahmen sind entsprechend der Vorgaben des MKULNV (2013) umzusetzen
(Neuanlage von Einzelbdumen; Entwicklung kurzrasig-strukturierter Krautschicht). Auf eine zusatzliche Durch-
wegung der Flache ist zu verzichten.

Es liegen keine wissenschaftlichen Belege zur Wirksamkeit von VermeidungsmaRnahmen vor, die der Abwen-
dung von Scheuchwirkungen auf den Baumpieper dienen (oder bzgl. anderer Arten, bei denen sich ein Analo-
gieschluss aufdréngt). Aussagen Uber die Empfindsamkeit des Baumpiepers gegeniiber anthropogenen Stor-
quellen lassen sich dartiber hinaus lediglich aus einem Analogieschluss zu StraRenvorhaben ableiten. Die Prog-
noseunsicherheit, ob auch bei Umsetzung der beschriebenen MaBhahme Var3 der Gewerbebetrieb zur Aufgabe
des Brutplatzes fiihrt, lasst sich fachgutachterlich nicht ausraumen. Um den Erhalt der dkologischen Funktion
der Fortpflanzungsstatte im rdumlichen Zusammenhang zu gewabhrleisten, ist daher die CEF-MaRnahme Acerl
umzusetzen.

ODER

Acerl Auflichtung von Wéldern / Waldrandern und Anlage von Krautsdumen

Um den Funktionsverlust der Fortpflanzungsstéatte eines Baumpieper-Brutpaares auszugleichen, sind auf einer
Flache von 1 ha Wald- bzw. Waldrandhabitate fiir den Baumpieper zu optimieren. Aufgrund der hohen Gebiets-
treue und teilweise Revier- und Geburtsorttreue (BAUER et al. 2005) ist die MaRhahme in der Néhe des betroffe-
nen Reviers durchzufiihren (bis ca. 1 km).

Die MalRnahme ist entsprechend der Vorgaben des MKULNV (2013) umzusetzen (Auflichtung von Wal-
dern/Waldréndern und Anlage von Krautsaumen). Dabei sind zwei Optionen mdglich:

¢ Auflichtung von dichten, wenig strukturierten Waldbestanden: Absenkung des Bestockungsgrades bis ca.
0,3, Schaffung eines Deckungsgrades der Krautschicht von > 50 % und Schaffung von min. kleinflachigen
Rohbodenstandorten. In die MalRnahme kdnnen auch ggf. vorhandene Leitungstrassen, Lagerstreifen sowie
junge Aufforstungsflachen einbezogen werden. Letztere weisen allerdings lediglich eine temporéare Eignung
auf.

« Aufbau und Pflege von gestuften Waldrandern: Buchtige Auflichtung des Ausgangsbestandes bis auf 30-50
m, daran angegliedert ein Strauch- und Baummantel auf (6-)10 m Breite und ein blutenreicher Stauden- und
Krautsaum.

Als wiederkehrende MalRnahmen zur Funktionssicherung ist das Offenhalten und das Verhindern der Sukzes-
sion je nach Wiichsigkeit des Standortes erforderlich. Dabei sind kurzrasige, liickige Bereiche sowie (Gras-)
Bulten zu erhalten das (flachige) Aufkommen von Problemarten wie Brennnessel, Adlerfarn etc. zu verhindern.
Eine Wirksamkeit der MaBnahme ist i.d.R. innerhalb von zwei Jahren zu erwarten.

Eine Beschéadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétte des Baumpiepers, eine erhebliche Stérung seiner loka-
len Population und eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos werden vermieden.
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Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Uja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden (Jja [0 nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? U ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (Jja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtiichem Ausnahmeverfahren (lll)

LJgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
[ gelb unginstig / unzureichend 0B gunstig / gut
] . ungunstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Bluthénfling kommt in den borealen, geméaRigten, mediterranen und der Steppenzone der West- und Pa-
laarktis vor. Er ist eine typische Vogelart der landlichen Gebiete und bevorzugt offene Flachen mit Hecken,
Stréuchern, jungen Koniferen oder mit einer samentragender Krautschicht. In NRW sind dies z. B. heckenreiche
Agrarlandschaften, Heide-, Odland- oder Ruderalflachen. Seit der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts sucht er
verstarkt urbane Lebensrdaume wie Garten, Parkanlagen und Friedhofe auf, da hier die vornehmlich vegerabili-
sche Nahrung des Bluthanflings in Form von Samereien in ausreichender Zahl vorhanden ist.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

Hohe Besténde sind in einem breiten Streifen zwischen Hellwegbotrde, Ravensberger Hiigelland und Wiehen-
gebirge vorzufinden. Geschlossene Waldgebiete weisen in der Regel geringer Bestandsdichten auf (mit Aus-
nahme der Eifel). Der Gesamtbestand wurde 2014 auf 11.000 bis 20.000 Reviere geschatzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Bluthénfling wurde einmalig als Uberflieger registriert.

Betroffenheit:

Da der Bluthanfling das Gebiet nur selten das Plangebiet tberfliegt, ist nicht davon auszugehen, dass es sich
um ein essenzielles Nahrungshabitat handelt. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG wird nicht erfullt. Ebenso ist nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben eine erhebliche Stérung
mit Auswirkung auf die lokale Population entfaltet. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird nicht erfullt. Auch eine signifikante Erh6hung des Tétungs- und Verletzungsrisikos ist fir dem Bluthanfling
als Uberflieger auszuschlieBen. Der Verbotstatbestand geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird
nicht erfullt.
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Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine VermeidungsmafRhahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kbnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, U ja nein
beschéadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- U ja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des tberwiegenden Oja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (1ja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung flr einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldsperling (Passer montanus)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

L] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen | 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population

. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3
[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmevertahren (lll))

Clgrin  glnstig A gunstig / hervorragend
gelb unglinstig / unzureichend OB glnstig / gut
] . unginstig / schlecht acC unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 1I.L1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MafRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Grunlandanteil, Obst-
wiesen, Feldgehdlzen und Waldréandern. Dartber hinaus dringt er bis in die Randbereiche landlicher Siedlungen
vor, wo er Obst- und Gemiusegérten oder Parkanlagen besiedelt. Anders als der nah verwandte Haussperling
meidet er das Innere von Stadten. Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu und nisten gelegentlich in kolonieartigen
Ansammlungen. Als Héhlenbrlter nutzten sie Specht- oder Faulhdhlen, Gebaudenischen, aber auch Nistk&sten.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen ist der Feldsperling in allen Naturradumen nahezu flachendeckend verbreitet. Seit den
1970er-Jahren sind die Brutbestande durch intensive Flachennutzung der Landwirtschaft und einen fortschrei-
tenden Verlust geeigneter Nistmdglichkeiten stark zuriickgegangen. Der Gesamtbestand wird auf unter 100.000
Brutpaare geschatzt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Fir den Feldsperling besteht Brutverdacht an dem unmittelbar dstlich der Planungsgebietsgrenze liegenden
Kuhstall.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass der Feldsperling das Plangebiet regelméaRig als Nahrungshabitat aufsucht. Die
Offenlandbereiche westlich der Hofstelle gehen im Rahmen des Vorhabens verloren. Unmittelbar &stlich der
Hofstelle im Bornbachtal findet der Feldsperling jedoch ausreichend weitere Nahrungsflachen, die zudem
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hochwertiger als die Offenlandbereiche des Plangebietes einzustufen sind. Der Verbotstatbestand gemaf § 44
Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfllt.

Es ist davon auszugehen, dass die potenziell an der Hofstelle briitenden Sperlinge an vorhandene, anthropo-
gene Stoérwirkungen gewdhnt sind. Von einer erheblichen Stérung durch das Vorhaben ist nicht auszugehen.
Der Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird daher nicht erfullt. Auch eine signifikante Erhéhung
des To6tungs- und Verletzungsrisikos durch die bau- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens ist fiir
den Feldsperling nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand gemafR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
wird nicht erfllt.

Arbeitsschritt 1.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmafhahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen MaBnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Uja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des lberwiegenden Oja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja Onein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (1ja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprufung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Graureiher (Ardea cinerea)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

L] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
X .
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen | *

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[ atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (i)

Clgrin  glnstig OA gunstig / hervorragend
gelb unglinstig / unzureichend 0B glnstig / gut
] . unginstig / schlecht e ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: ~ Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Der Graureiher besiedelt nahezu alle Lebensrdume der Kulturlandschaft, sofern diese mit offenen Feldfluren
(z.B. frischem bis feuchten Griinland oder Ackerland) und Gewéassern kombiniert sind. Graureiher sind Kolonie-
briter, die ihre Nester auf Baumen (v.a. Fichten, Kiefern, Larchen) anlegen. Kleinstkolonien oder Einzelbruten
haben nur einen geringen Bruterfolg. Seit Verzicht auf die Bejagung wurden mehrere Brutkolonien in direkter
Umgebung des Menschen, oftmals im Umfeld von Zoologischen Gérten etabliert.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:
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In Nordrhein-Westfalen kommt der Graureiher als Brutvogel vor. Er ist in allen Naturraumen verbreitet, tritt jedoch
im Bergland nur zerstreut auf. Durch Bejagung und Hartewinter ging der Brutbestand bis in die 1960er-Jahre auf
50 Brutpaare zurlick. Erst nach Verbot der Jagd stieg die Brutpaarzahl wieder an. Der Gesamtbestand wird auf
etwa 2.000 Brutpaare geschatzt, die sich auf etwa 180 Kolonien mit mehr als 5 Paaren verteilen (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Graureiher wurde einmalig als Uberflieger registriert.

Betroffenheit:

Da der Graureiher das Gebiet nur selten das Plangebiet tUberfliegt, ist nicht davon auszugehen, dass es sich um
ein essenzielles Nahrungshabitat handelt. Der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG wird nicht erfiillt. Ebenso ist nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben eine erhebliche Stérung
mit Auswirkung auf die lokale Population entfaltet. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird nicht erfullt. Auch eine signifikante Erh6hung des Tétungs- und Verletzungsrisikos ist fir den Graureiher als
Uberflieger auszuschlieRen. Der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird
nicht erfullt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmafnahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aul3er bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, U ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- U ja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. st das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Oja Onein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Haussperling (Passer domesticus)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland \VJ
4809-2
X .
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | _V

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

LJgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
[ gelb unginstig / unzureichend 1B gunstig / gut
O . unglnstig / schlecht oc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Haussperling ist eng an die Wohnstatten des Menschen und seine Tier- und Viehhaltungsstatten gebunden.
Traditionelle Bauernhédfe und Bauernddrfer als Mischbetriebe mit vielfaltiger Nutzung und Tierhaltung sowie alten
Gebauden stellen den optimalen Lebensraum dar.
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Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen ist der Haussperling flichendeckend verbreitet. Im Zeitraum 2005-2009 lag der Landes-
bestand bei 560.000-760.000 Revieren. Nach starken Bestandsverlusten in den 1970-1980er Jahren geht der
Bestand seit den 1990er nur noch leicht zuriick.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Fur den Haussperling besteht Brutverdacht an dem unmittelbar éstlich der Planungsgebietsgrenze liegenden
Kuhstall.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass der Haussperling das Plangebiet regelmafig als Nahrungshabitat aufsucht. Die
Offenlandbereiche westlich der Hofstelle gehen im Rahmen des Vorhabens verloren. Unmittelbar dstlich der
Hofstelle im Bornbachtal findet der Haussperling jedoch ausreichend weitere Nahrungsflachen, die zudem hoch-
wertiger als die Offenlandbereiche des Plangebietes einzustufen sind. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs.
1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfullt.

Es ist davon auszugehen, dass die potenziell an der Hofstelle britenden Sperlinge an vorhandene, anthropo-
gene Stoérwirkungen gewohnt sind. Von einer erheblichen Stérung durch das Vorhaben ist nicht auszugehen.
Der Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird daher nicht erfiillt. Auch eine signifikante Erhéhung
des Toétungs- und Verletzungsrisikos durch die bau- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vorhabens ist fir
den Haussperling nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
wird nicht erfiillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmafnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmafnahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aul3er bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kbnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, O ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- U ja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt III: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des uberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Oja Onein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
X . *
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[ atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

grin  ginstig A glnstig / hervorragend
[ gelb unginstig / unzureichend 1B gunstig / gut
O . unglnstig / schlecht oc unginstig / mittel-schlecht
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Arbeitsschritt 11.1: ~ Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensrdume der Kulturlandschaft, sofern geeignete Baumbestande
als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt werden Randbereiche von Waldgebieten, Feldgeholze sowie Baum-
gruppen und Einzelbdume, in denen der Horst in 10 bis 20 m Hohe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der
Méausebussard Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung des Horstes. In optimalen Lebensrdumen kann ein
Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 km2 GroR3e beanspruchen.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen kommt der Mausebussard ganzjahrig als haufiger Stand- und Strichvogel vor, hierzu
gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus norddstlichen Populationen. Als haufigste Greifvogelart in Nordrhein-
Westfalen ist der Mausebussard in allen Naturraumen flachendeckend verbreitet. Der Gesamtbestand wird auf
9.000 bis 14.000 Brutpaare geschatzt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Mausebussard briitet mit zwei Paaren im an das Plangebiet siidlich angrenzenden Eifgenbach-Quellgebiet
und nutzt die Freiflachen im Plangebiet regelméRig zur Jagd. Die Horststandorte befinden sich in einem Abstand
von 115 m und 145 m zur Plangebietsgrenze bzw. 150 m und 180 m zu den geplanten Gewerbegrundstiicken.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass der Mausebussard sowohl aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbedingten
Storwirkungen den Offenlandbereich im Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben wird. Der Mausebussard ver-
fugt jedoch Uber einen groRen Aktionsraum und nutzt eine Vielzahl von Habitattypen zur Nahrungssuche
(MKULNV 2013), in stdlicher Richtung (im Bereich des Rattenberges) und éstlicher Richtung (entlang des Born-
baches) findet der Mausebussard ausreichend Offenlandbereiche, die weiterhin als Nahrungshabitat genutzt
werden kdnnen. Auch die Horststandorte bleiben von den anlagenbedingten Stérwirkungen unberiihrt. Betriebs-
und baubedingte Stérungen konnen insbesondere durch optische Bewegungsreizen (Lichtimmissionen,
Scheuchwirkung durch Betriebspersonal, Baustellenverkehr u.a.) in der Bauphase und dem Gewerbebetrieb
auftreten. Als Fluchtdistanz der Art wird 100-200 m angegeben (GARNIEL & MIERWALD 2010; GRATz 1994). Da die
optischen Bewegungsreize durch die dichte Waldkulisse zusétzlich gemildert werden, ist eine Stérung der M&u-
sebussarde an den Horsten, die zur Aufgabe der Niststatten fihren kénnte, nicht zu erwarten. Eine erhebliche
Stdrung bzw. eine Beschadigung der Fortpflanzungsstatte durch Stérung sind folglich auszuschlieRen. Eine Ver-
letzung/Tétung von Jung- und Altvégeln bzw. die Zerstérung von Eiern ist wahrend der Bauphase aufgrund der
Distanz von Eingriff und dem Vorkommen der Art auszuschlieRen. Da der Aktionsraum des Mausebussards
bereits durch den Betrieb der L 80 vorbelastet ist, ist auch der Betrieb der ErschlieBungsstralien nicht geeignet,
das Tétungs-/Verletzungsrisiko signifikant zu erhdhen. Auch ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko durch Schei-
benschlag ist fur die Art aufgrund seines Flug- und Jagdverhalten auszuschlieRen (i. d. R. Segelflug in Thermik
oder Suchflug in offenem Geléande, BAUER et al. 2005), sodass der Verbotstatbestand der T6tung nicht erfiillt
wird.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmafnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmafnahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aul3er bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kbnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- ~ [ja X nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt III: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des lberwiegenden Oja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oja Onein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (Ija [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?
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Angaben zur Artenschutzprifung flr einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mehlschwalbe (Delichon urbicum)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(1 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland * 4809-2
Nordrhein-Westfalen |_3S

europdische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3

[ atlantische Region kontinentale Region | Nr.2) oder voraussichtiichem Ausnahmeverfahren (lll))

Clgrin  glnstig A gunstig / hervorragend
gelb ungunstig / unzureichend 0B gunstig / gut
[ . unginstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 1I.L1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Siedlungsbereichen. Als Koloniebriiter bevorzugt sie
freistehende, groRe und mehrstdckige Einzelgebdude in Dérfern und Stadten. Die Lehmnester werden an den
AuRBenwéanden der Gebéude an der Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fensternischen oder unter Mauer-
vorspriingen angebracht. Industriegebaude und technische Anlagen (z.B. Briicken, Talsperren) sind ebenfalls
geeignete Brutstandorte. Bestehende Kolonien werden oft Uiber viele Jahre besiedelt, wobei Altnester bevorzugt
angenommen werden. Als Nahrungsflachen werden insektenreiche Gewasser und offene Agrarlandschaften in
der Nahe der Brutplatze aufgesucht. Fir den Nestbau werden Lehmpfiitzen und Schlammestellen benétigt.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:
In Nordrhein-Westfalen kommt die Mehlschwalbe in allen Naturraumen nahezu flachendeckend vor. Der Ge-
samtbestand wird auf etwa 100.000 Brutpaare geschétzt, die sich auf 5.000 bis 10.000 Kolonien verteilen (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Mehlschwalbe wurde einmalig als Nahrungsgast im Plangebiet festgestellt.

Betroffenheit:

Da die Mehlschwalbe das Gebiet nur selten zur Nahrungssuche aufsucht, ist nicht davon auszugehen, dass es
sich um ein essenzielles Nahrungshabitat handelt. Der Verbotstatbestand geman § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG wird nicht erfullt. Ebenso ist nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben eine erhebliche Stdérung
mit Auswirkung auf die lokale Population entfaltet. Der Verbotstatbestand geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird nicht erfullt. Auch eine signifikante Erh6hung des Toétungs- und Verletzungsrisikos ist fur die Mehlschwalbe
als unregelméaBigen Nahrungsgast auszuschlie@en. Der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1
Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt I1.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmaflnahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(auBBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen ja
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

X nein

Arbeitsschritt III: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden O ja O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Seite 55/68 Interkommunales Gewerbegebiet Gleisdreieck Hiickeswagen-Remscheid-Wermelskirchen
Vertiefende Artenschutzprifung (Stufe Il)




2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- Oja O nein
ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland \Y/

. 4809-2

b europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3
[] atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lil))

Llgrin  glnstig A gunstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend B gunstig / gut
[ . ungunstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Die Rauchschwalbe kann als Charakterart fiir eine extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaft angesehen
werden. Die Besiedlungsdichte wird mit zunehmender Verstadterung der Siedlungsbereiche geringer. In typi-
schen Grof3stadtlandschaften fehlt sie. Die Nester werden in Gebauden mit Einflugméglichkeiten (z.B. Viehstélle,
Scheunen, Hofgebaude) aus Lehm und Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus den Vorjahren werden nach Aus-
bessern wieder angenommen.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen tritt die Rauchschwalbe als haufige Brutvégel auf und ist in allen Naturrdumen nahezu
flachendeckend verbreitet. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbestande durch intensive Flachennutzung der
Landwirtschaft und eine fortschreitende Modernisierung und Aufgabe der Hofe stark zurtickgegangen. Der Ge-
samtbestand wird auf 100.000 bis 150.000 Brutpaare geschatzt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die Rauchschwalbe nutzt das Plangebiet regelmé&Rig als Nahrungsgast.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass die Rauchschwalbe sowohl aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbeding-
ten Storwirkungen den Offenlandbereich im Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben wird. Die Rauchschwalbe
findet jedoch entlang des Bornbaches ausreichend Griinland (mit Viehbsatz) als geeignete Nahrungsflachen im
Umfeld potenzieller Brutplatze. Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird
nicht erfullt. Da das Vorhaben nur ein Teilgebiet des Nahrungshabitats betrifft, ist auch eine erhebliche Stérung
mit Auswirkung auf die lokale Population auszuschlieRen. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfiillt. Die Uberbauung der bisher kulissenarmen Nahrungsflachen kann jedoch —
je nach Glaseinsatz — zu einem hohen Individuenverlust jener Arten fiihren, die aufgrund ihres Flug- und Jagd-
verhalten besonders durch Scheibenschlag gefahrdet sind. Dies ist bei der Rauchschwalbe der Fall, sodass eine
Erflllung des Verbotstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht auszuschlief3en ist.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmafnahmen und des Risiko-
managements

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhé&ngig von der Gesamtflaiche an Glas an einem
Baukdrper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht auf bzw. Spiegelung
von potenziellen Fluglinien (HUGGINS & ScHLACKE 2019). Glasflachen, die auf die Gehdlzstreifen entlang der
Fahrradtrassen im Norden und auf die Waldgrenze im Siden des Plangebietes ausgerichtet sind, sind ,vogel-
freundlich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundliches
Bauen mit Glas und Licht* (ScHmiD et al. 2012), drei Optionen mdglich:

o Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizontal] oder 5 mm
[vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad min. 25 %). Es kénnen die
als geeignet gepruften Markierungsarten nach ScHwmiD et al. 2012 genutzt werden.

o Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas
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o Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (Au3enreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist zu beach-
ten, dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mégliche Flugkorridore gewéhren)

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaR3nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungstrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen i

. ja

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass Oja nein
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

U ja nein

nein

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des lberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? O ja O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelar- (1ja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten ginstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung flr einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rotmilan (Milvus milvus)

Schutz- und Geféhrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland V
4809-2
X .
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | *S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

(Jgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
gelb ungunstig / unzureichend 0B gunstig / gut
] . ungunstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nhahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehodlzen und Waldern. Zur Nahrungssu-
che werden Agrarflachen mit einem Nutzungsmosaik aus Wiesen und Ackern bevorzugt. Jagdreviere kénnen
eine Flache von 15 km2 beanspruchen. Der Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestéanden, an Waldréandern,
aber auch in kleineren Feldgehélzen (1-3 ha und grof3er). Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu und
nutzen alte Horste oftmals Uber viele Jahre.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen tritt der Rotmilan als seltener bis mittelhdufiger Brutvogel auf. Da etwa 65% des Weltbe-
standes vom Rotmilan in Deutschland vorkommt, tragt das Land Nordrhein-Westfalen eine besondere Verant-
wortung fir den Schutz der Art. Der Gesamtbestand wird auf 920 bis 980 Brutpaare geschétzt (2016).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Rotmilan nutzt das Gebiet regelméaRig als Nahrungshabitat. Horste dieser Art konnten im Untersuchungs-
raum nicht festgestellt werden.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass der Rotmilan sowohl aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbedingten
Storwirkungen den Offenlandbereich im Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben wird. Der Rotmilan verflgt
jedoch Uber einen grofRen Aktionsraum und nutzt eine Vielzahl von Habitattypen zur Nahrungssuche (MKULNV

Seite 57/68 Interkommunales Gewerbegebiet Gleisdreieck Hiickeswagen-Remscheid-Wermelskirchen
Vertiefende Artenschutzprifung (Stufe Il)



2013), in sudlicher Richtung (im Bereich des Rattenberges) und dstlicher Richtung (entlang des Bornbaches)
findet der Rotmilan ausreichend Offenlandbereiche, die weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden kénnen.
Der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfullt. Aufgrund des groRen
Aktionsraumes des Rotmilans ist auch auszuschlieRen, dass das Vorhaben eine erhebliche Stérung mit Auswir-
kung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population nach sich zieht. Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs.
1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfullt. Da der Aktionsraum des Rotmilans bereits durch den Betrieb
der L 80 vorbelastet ist, ist auch der Betrieb der ErschlieBungsstral3en nicht geeignet, das Totungs-/Verletzungs-
risiko signifikant zu erhéhen. Auch ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko durch Scheibenschlag ist fur die Art
aufgrund seines Flug- und Jagdverhalten auszuschlieRen (i. d. R. Segelflug in Thermik oder Suchflug in offenem
Gelande, BAUER et al. 2005), sodass der Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
nicht erfullt wird.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine Vermeidungsmafnahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaB3nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3.  Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, O ja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) ]

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- U ja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass
deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des Ulberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lja U nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelar- (1ja [ nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

(Jgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
[ gelb unginstig / unzureichend 0B gunstig / gut
] . ungunstig / schlecht cC ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Star besiedelt eine Vielzahl von Lebensraumen. Als Hohlenbriiter bendtigt er Gebiete mit einem ausreichen-
den Angebot an Nistplatzen (z. B. ausgefaulte Astlécher, Buntspechthdhlen) und angrenzende Offenlandflachen.
In Ortschaften briitet der Star in bereitgestellten Nistkdsten sowie in Hohlen, Nischen und Spalten an Geb&uden.
Im Frihjahr/ Fruthsommer frisst der Star vor allem Wirbellose und Larven, im Sommer/ Herbst fast ausschlieRlich
Obst und Beeren und im Winter wilde Beerenfriichte und vielfach Abfalle

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:
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Der Star ist flachenhaft in NRW verbreitet. Der Bestand diinnt in den geschlossenen Waldgebieten der Mittelge-
birge und des Tieflands jedoch aus. Entscheidend ist die Habitatausstattung. Der Gesamtbestand wird auf
155.000 bis 200.000 Reviere geschatzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Der Star wurde einmalig als Uberflieger registriert.

Betroffenheit:

Da der Star das Gebiet nur selten das Plangebiet tberfliegt, ist nicht davon auszugehen, dass es sich um ein
essenzielles Nahrungshabitat handelt. Der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
wird nicht erfullt. Ebenso ist nicht davon auszugehen, dass das Vorhaben eine erhebliche Stérung mit Auswir-
kung auf die lokale Population entfaltet. Der Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht
erfilllt. Auch eine signifikante Erhéhung des Toétungs- und Verletzungsrisikos ist fur den Star als Uberflieger
auszuschlieRen. Der Verbotstatbestand geméaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von Vermeidungsmalnahmen und des Risiko-
managements

Es werden keine VermeidungsmafRhahmen bzw. kein Risikomanagement notwendig.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-

tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass Oja nein
deren Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des lberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?

2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja 0O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europédischen Vogelar- Oja O nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung gepriift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldkauz (Strix aluco)

Schutz- und Geféahrdungsstatus der Art

[J FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland * 4809-2
europaische Vogelart Nordrhein-Westfalen | *

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3

[J atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

grin  ginstig LA glnstig / hervorragend
1 gelb ungunstig / unzureichend 0B gunstig / gut
O . unglnstig / schlecht oc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriche:

Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot und gilt als aus-
gesprochen reviertreu. Besiedelt werden lichte und lickige Altholzbestande in Laub- und Mischwéldern, Park-
anlagen, Géarten oder Friedhofen, die ein gutes Angebot an Héhlen bereithalten. Ein Brutrevier kann eine GroRRe
zwischen 25 bis 80 ha erreichen. Als Nistplatz werden Baumhohlen bevorzugt, gerne werden auch Nisthilfen
angenommen. Dariiber hinaus werden auch Dachbdden und Kirchtiirme bewohnt. In Nordrhein-Westfalen ist
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der Waldkauz in allen NaturrAumen nahezu flachendeckend verbreitet. Offene, baumfreie Agrarlandschaften
werden allerdings nur randlich besiedelt.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:
Der Waldkauz kommt in Nordrhein-Westfalen ganzjahrig als haufiger Standvogel vor. Der Gesamtbestand wird
auf 10.000 bis 15.000 Brutpaare geschatzt (2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Waldkauz ist als Brutvogel der ndheren Umgebung einzustufen. Ein theoretischer Reviermittelpunkt wurde
in einem Abstand von ca. 85 m zur Plangebietsgrenze bzw. ca. 120 m zu den geplanten Gewerbegrundstiicken
ermittelt. Es ist davon auszugehen, dass der Waldkauz die sudlichen Randbereiche des Plangebietes zur Nah-
rungssuche nutzt.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass der Waldkauz sowohl aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbedingten
Storwirkungen den Offenlandbereich im Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben wird. Der Waldkauz verfiigt
jedoch uber einen groRen Aktionsraum und nutzt eine Vielzahl von Habitattypen zur Nahrungssuche (MKULNV
2013), in sudlicher Richtung (im Bereich des Rattenberges) und dstlicher Richtung (entlang des Bornbaches)
findet der Waldkauz ausreichend Offenlandbereiche, die weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden kénnen.
Auch die Fortpflanzungsstatte des Waldkauzes bleibt von den anlagenbedingten Stérwirkungen unberthrt. Fir
den Waldkauz ist die Entwertung von Lebensstéatten durch Larmimmissionen durch bau- und betriebsbedingte
Storwirkungen zu betrachten. Analog zu der Wirkung von Straen mit einem Verkehrsaufkommen von <10.000
Kfz/Tag ist anzunehmen, dass keine Maskierungseffekte in einer Distanz von Uber 100 m zur Larmquelle auftre-
ten. Zu beachten ist, dass die Larmimmissionen durch die dichte Waldkulisse gemindert werden.

Der Abstand zwischen dem ermittelten Reviermittelpunkt und den Gewerbegrundstiicken Ubersteigt diese Dis-
tanz (ca. 120 m; bei Abstand von 35 m zwischen Gewerbegrundstiicken und Waldrand). Unter Voraussetzung
der Wahrung dieser Abstande ist eine stdrungsbedingte Beschadigung der Fortpflanzungsstatte nicht anzuneh-
men. In der Folge ist sowohl der ,Stérungstatbestand“ gem. § 44 Abs. 1 Nr. 21i. V. m. Abs. 5 BNatSchG als auch
der ,Zerstérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 auszuschlieRen. Die Uberbauung der bisher
kulissenarmen Nahrungsflachen kann — je nach Glaseinsatz — zu einem hohen Individuenverlust jener Arten
fihren, die aufgrund ihres Flug- und Jagdverhalten besonders durch Scheibenschlag gefahrdet sind. Dies ist fur
den Waldkauz der Fall, sodass ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 fir
die Art nicht auszuschlieRen ist.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kaollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhéngig von der Gesamtflache an Glas an einem
Baukdrper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht auf bzw. Spiegelung von
potenziellen Fluglinien (HUGGINS & ScHLACKE 2019). Glasflachen, die auf die Gehdlzstreifen entlang der Fahr-
radtrassen im Norden und auf den Waldrandbereich im Siiden des Plangebietes ausgerichtet sind, sind ,vogel-
freundlich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundliches
Bauen mit Glas und Licht* (ScHmiD et al. 2012), drei Optionen mdglich:

o Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizontal] oder 5 mm
[vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad min. 25 %). Es kdnnen die
als geeignet gepruften Markierungsarten nach ScHwmID et al. 2012 genutzt werden.

¢ Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas

¢ Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (AuBenreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist zu beach-
ten, dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mogliche Flugkorridore gewahren)

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen Mal3nahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja X nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Oja X nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kbnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, ja X nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

Oja nein
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4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass
deren Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt IlI: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden ja 0O nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Uja 0O nein
3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogelar- Oja O nein

ten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Angaben zur Artenschutzprifung fur einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldohreule (Asio otus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

(] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *
4809-2
europdische Vogelart Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Population

. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3
[] atlantische Region kontinentale Region | nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (lll)

LJgrin  glnstig OA glnstig / hervorragend
gelb unginstig / unzureichend 0B gunstig / gut
mf | unginstig / schlecht [0C  ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art
(ohne die unter 1.2 beschriebenen Maf3nahmen)

Allgemeine Lebensraumanspriiche:

Als Lebensraum bevorzugt die Waldohreule halboffene Parklandschaften mit kleinen Feldgehdlzen, Baumgrup-
pen und Waldréandern. Daruber hinaus kommt sie auch im Siedlungsbereich in Parks und Griinanlagen sowie an
Siedlungsrandern vor. Als Jagdgebiete werden strukturreiche Offenlandbereiche sowie groRere Waldlichtungen
aufgesucht. In griinlandarmen Bordelandschaften sowie in gréReren geschlossenen Waldgebieten erreicht sie
nur geringe Siedlungsdichten. Ein Brutrevier kann eine Gré3e zwischen 20 bis 100 ha erreichen. Als Nistplatz
werden alte Nester von anderen Vogelarten (v.a. Rabenkréhe, Elster, Mausebussard, Ringeltaube) genutzt.

Verbreitung und Bestandssituation in Nordrhein-Westfalen:

In Nordrhein-Westfalen tritt die Waldohreule ganzjahrig als mittelhaufiger Stand- und Strichvogel auf und kommt
in allen Naturraumen nahezu flachendeckend vor. Der Gesamtbestand wird auf etwa 5.000 Brutpaare geschatzt
(2015).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Die Waldohreule ist als Brutvogel der ndheren Umgebung einzustufen. Ein theoretischer Reviermittelpunkt wurde
in einem Abstand von ca. 75 m zur Plangebietsgrenze bzw. ca. 110 m zu den geplanten Gewerbegrundstiicken
ermittelt. Es ist davon auszugehen, dass die Waldohreule die sudlichen Randbereiche des Plangebietes zur
Nahrungssuche nutzt.

Betroffenheit:

Es ist davon auszugehen, dass die Waldohreule sowohl aufgrund der anlagen- als auch der betriebsbedingten
Storwirkungen den Offenlandbereich im Plangebiet als Nahrungshabitat aufgeben wird. Die Waldohreule verfiigt
jedoch Uber einen groRen Aktionsraum und nutzt eine Vielzahl von Habitattypen zur Nahrungssuche (MKULNV
2013), in sldlicher Richtung (im Bereich des Rattenberges) und 6stlicher Richtung (entlang des Bornbaches)
findet die Waldohreule ausreichend Offenlandbereiche, die weiterhin als Nahrungshabitat genutzt werden kén-
nen. Auch die Fortpflanzungsstatte der Waldohreule bleibt von den anlagenbedingten Storwirkungen unberuhrt.
Fur die Waldohreule ist die Entwertung von Lebensstatten durch Larmimmissionen durch bau- und betriebsbe-
dingte Stérwirkungen zu betrachten. Analog zu der Wirkung von Stral3en mit einem Verkehrsaufkommen von
<10.000 Kfz/Tag ist anzunehmen, dass keine Maskierungseffekte in einer Distanz von tber 100 m zur Larmquelle
auftreten. Zu beachten ist, dass die Larmimmissionen durch die dichte Waldkulisse gemindert werden.

Der Abstand zwischen dem ermittelten Reviermittelpunkt und den Gewerbegrundstiicken Ubersteigt diese Dis-
tanz (ca. 110 m; bei Abstand von 35 m zwischen Gewerbegrundstiicken und Waldrand). Unter Voraussetzung
der Wahrung dieser Abstande ist eine stérungsbedingte Beschadigung der Fortpflanzungsstatte nicht anzuneh-
men. In der Folge ist sowohl der ,Stérungstatbestand“ gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 BNatSchG als auch
der ,Zerstérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 auszuschlieRen. Die Uberbauung der bisher
kulissenarmen Nahrungsflichen kann — je nach Glaseinsatz — zu einem hohen Individuenverlust jener Arten
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fuhren, die aufgrund ihres Flug- und Jagdverhalten besonders durch Scheibenschlag gefahrdet sind. Dies ist fiir
die Waldohreule der Fall, sodass ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 fiir
die Art nicht auszuschlieRRen ist.

Arbeitsschritt 11.2:  Einbeziehung von VermeidungsmafRnahmen und des Risiko-
managements

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhangig von der Gesamtflache an Glas an einem Bau-
korper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht auf bzw. Spiegelung von
potenziellen Fluglinien (HuGGINS & ScHLACKE 2019). Glasflachen, die auf die Gehdlzstreifen entlang der Fahr-
radtrassen im Norden und auf die Waldgrenze im Studen des Plangebietes ausgerichtet sind, sind ,vogelfreund-
lich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundliches Bauen
mit Glas und Licht“ (ScHwmID et al. 2012), drei Optionen méglich:

¢ Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizontal] oder 5 mm
[vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad min. 25 %). Es kdnnen die als
geeignet gepriften Markierungsarten nach ScHmip et al. 2012 genutzt werden.

¢ Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas

e Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (AuRenreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist zu beachten,
dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mdgliche Flugkorridore gewéhren)

Ein signifikant erhthtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3:  Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein
(aulRer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)
2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?
3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, Oja nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt? ) )
4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Na- Uja nein
tur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass de-
ren Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Arbeitsschritt 111 Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)
1. Istdas Vorhaben aus zwingenden Grinden des liberwiegenden (1ja [ nein
offentlichen Interesses gerechtfertigt?
2. Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? U ja 0O nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogelarten [Jja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?
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Nicht planungsrelevante Vogelarten

Durch die Baumafinahmen sind Lebensrdume einiger nicht planungsrelevanter Vogelarten betrof-
fen. Im Folgenden wird Uberprift, ob fir diese Arten Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG
erfullt werden. Fir die Betrachtung werden die vorgestellten MaRnahmen zur Vermeidung und Ver-
minderung mit einbezogen.

Zusammenfassend zu betrachtende Arten - ungefahrdete Wald- und Gebuschbrter:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Amsel (Turdus merula), Bachstelze (Motacilla alba), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs),
Buntspecht (Dendrocopos major), Dohle (Corvus monedula), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Elster (Pica
pica), Fitis (Phylloscopus trochilus), Gartenbaumléufer (Certhia brachydactyla), Gartengrasmucke (Sylvia bor-
nia), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Goldammer (Emberiza citrinella), Grinfink (Carduelis chloris), Grinspecht
(Picus viridis), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Heckenbraunelle (Prunella modularis), Kernbei3er
(Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus
viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Rabenkrahe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba pa-
lumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philo-
melos), Sommergoldhahnchen (Regulus ignicapilla), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater),
Weidenmeise (Parus montanus), Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus), Zaunkdnig (Phylloscopus collybita),
Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Arten

[0 FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status
Deutschland A%
Nordrhein-Westfalen A

europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen | Erhaltungszustand der lokalen Popula-

. . . . tion
[ atlantische Region kontinentale Region (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (I1.3

] gran g[]nstig Nr.2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
O gelb  unginstig / unzureichend LA gunstig / hervorragend
a . ungunstig / schlecht 0B gunstig / gut

aocC unginstig / mittel-schlecht
Arbeitsschritt 11.1 Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Arten

(ohne die in 11.2 beschriebenen MalRnahmen)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Die genannten Arten bruten in Gehdlzbestanden und -strukturen des Untersuchungsraumes

Betroffenheit:

Erhebliche Stérungen mit Auswirkungen auf lokale Populationen sind aufgrund der weiten Verbreitung der Arten
und ihres jeweils glinstigen Erhaltungszustandes nicht zu erwarten. Im Umfeld des Untersuchungsraumes sind
gleichartige Strukturen vorhanden, die als Ausweichlebensrdume genutzt werden kénnen (Mischwélder des
Eifgenbachtals), sodass die dkologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt.

Aufgrund der baubedingten Wirkfaktoren, insbesondere der temporéren und dauerhaften Flacheninanspruch-
nahme in Verbindung mit Beseitigung von Vegetation und Emissionen durch den Betrieb von Baumaschinen
kann eine Totung/Verletzung der nachgewiesenen gehélzbriitenden Vogelarten nicht ausgeschlossen werden.
Durch die Baukdrper in direkter Nahe zur Waldgrenze (etwa 30 m) entsteht zudem anlagenbedingt — je nach
Glaseinsatz — ein signifikant erhdhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos (Scheibenschlag) in einem Naturraum,
in dem bisher das durch den Menschen verursachte Mortalitéatsrisiko fur die behandelten Arten als gering ein-
zuschéatzen ist. Das Erfillen des Verbotstatbestandes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG kann
fur die Habitatgilde der Gehdlzbruter nicht ausgeschlossen werden.

Arbeitsschritt 11.2 Einbeziehung von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanage-
ments

Var2 Vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen (Abwendung von Scheibenschlag)

Das Kollisionsrisiko an Glasflachen (Scheibenschlag) ist abhangig von der Gesamtflache an Glas an einem
Baukorper, der Reflexionseigenschaften des verwendeten Glases sowie der Durchsicht auf bzw. Spiegelung
von potenziellen Fluglinien (HUGGINS & ScHLACKE 2019). Glasflachen, die auf die Gehdlzstreifen entlang der
Fahrradtrassen im Norden und auf die Waldgrenze im Siden des Plangebietes ausgerichtet sind, sind
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»vogelfreundlich®, d.h. kollisionsmindernd zu gestalten. Dabei sind, entsprechend des Leitfadens ,Vogelfreundli-
ches Bauen mit Glas und Licht* (ScHmID et al. 2012), drei Optionen mdglich:

¢ Einsatz von Markierungen uber die gesamte Glasflache (bei Linien: Breite von 3 mm [horizontal] oder 5 mm
[vertikal], Deckungsgrad min. 15 %; bei Punkten: @ min. 5 mm, Deckungsgrad min. 25 %). Es kdnnen die
als geeignet gepruften Markierungsarten nach ScHmiD et al. 2012 genutzt werden.

o Einsatz von lichtdurchlassigem, aber nicht transparentem Material, z. B. Milchglas

¢ Einsatz von Glas mit reduzierter Spiegelwirkung (Auenreflexionsgras von max. 15 %, dabei ist zu beach-
ten, dass die Glasflachen keine Durchsicht auf mégliche Flugkorridore gewahren)

Var4 Bauzeitenregelung fur die Avifauna

Um baubedingte Verluste von Nestern, Eiern und Jungvogeln zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfreimachung und
Beseitigung von Gehdlzen ausschlieflich auerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten mitteleuropéischer Brutvogel-
arten (Mérz bis September). Geholze und Strukturen, die als Brutstandorte geeignet sind (z.B. Gebaude), durfen
demnach nur in der Zeit von Oktober (01.10) bis Februar (28.02.) entfernt werden (nach § 39 Abs. 5 BNatSchG).

Sofern der Baubetrieb nicht direkt im Anschluss an die Baufeldfreimachung beginnt, sind entsprechende Ver-
gramungsmalnahmen (sog. Flatterband) anzuwenden, um ein Wiederansiedeln von Brutvdgeln zu vermeiden.
Dies muss bis zum 01.Marz durchgefiihrt werden.

Ein signifikant erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisikos wird vermieden.

Arbeitsschritt 11.3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der in Punkt I.2 beschriebenen Mal3nahmen)
1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? Oja nein

(auBBer bei Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem Toétungsrisiko
oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- ja nein
terungs- und Wanderzeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population verschlechtern kdnnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, be- [ ja nein
schadigt oder zerstort, ohne dass deren ¢kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?
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7 Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung

Die Stadte Hickeswagen, Remscheid und Wermelskirchen planen, an der gemeinsamen Grenze
das interkommunale Gewerbegebiet ,Gleisdreieck® zu entwickeln.

Auf Basis der Artenschutzvorprifung (FROELICH & SPORBECK 2019) wurde in der vorliegenden Ar-
tenschutzprifung (Stufe 1) geprft, ob und bei welchen Arten Verbotstatbestande gemal § 44 Abs.
1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden. Als Basis fir die vertiefende, artbezogene Prifung der
Verbotstatbestdnde wurden faunistische Kartierungen in den Jahren 2019 und 2020 zur Erfassung
des Arteninventars durchgefuhrt (s. Kapitel 4.4).

In unmittelbarer Umgebung des Plangebietes wurde eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte des
Baumpiepers festgestellt. Es wurden eine Vermeidungs-/Verminderungsmaf3nahme formuliert, die
die betriebsbedingten Storwirkung des Vorhabens abschwéachen (s. Kap. 5.1). Alternativ ist es
auch maoglich eine vorgezogene Ausgleichsmal3nahme Acerl (Auflichtung von Waldern / Waldréan-
dern und Anlage von Krautsaumen) umzusetzen, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang zu erhalten (s. Kap. 5.2).

Sollten im Rahmen der Umsetzung der Planung Gehdélze gefallt werden, kann es zu einer Totung
und Verletzung von Fledermdausen in ihren Tagesverstecken bzw. Winterquartieren und von Vo6-
geln in ihren Nestern kommen. Zudem kann die Uberbebauung der kulissenarmen Freiflachen — je
nach Glaseinsatz — zu einem Individienverlust jener Art fihren, die aufgrund ihres Flug- und Jagd-
verhaltens besonders durch Scheibenschlag gefahrdet sind. Um eine signifikante Erhéhung des
Totungs- und Verletzungsrisikos zu vermeiden, wird eine Bauzeitenregelung, eine 6kologische
Baubegleitung sowie die vogelfreundliche Gestaltung von Glasflachen notwendig (s. Kap. 5.1).

Mit der Planung werden unter Berlcksichtigung der Mainahmen keine Verbotstatbestande
gemal 8§44 Abs. 1 i.V. m. Abs. 5BNatSchG ausgeldst. Somit stehen dem Vorhaben aus
Sicht des gesetzlichen Artenschutzes keine zulassungshemmenden oder zulassungsversa-
genden Hindernisse entgegen.
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Biotoptypen
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AB - Eichenwald
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BBO - Gebusch, Strauchgruppe

BDO - Hecke

BD3 - Geholzstreifen

BF,90 - Baumreihe / Baumgruppe aus lebensraumtypischen Baumarten
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BF3,90 - Einzelbaum, lebensraumtypisch

Wiese / Weide

EA,xd2 - Intensivwiese, artenarm

5

Acker

HAO - Acker

Saum-, Ruderal- und Hochstaudenflur

K - Saum-, Ruderal- und Hochstaudenflur

StraBenbegleitgriin

VA - Stral3enbegleitgriin

Unversiegelter Weg
VB7 - Unversiegelter Weg

StraBe / Verkehrsflache
VFO - Versiegelte Flachen (Gebaude, Strallen, Wege, etc.)

BB0,100 . . .. N& \ S G s SN . o aci - intensiv, Wildkrautarten weitgehend fehlend

kb - einreihig, kein regelmafiger Formschnitt
m - Strukturen lebensraumtypischer Baumarten, mittel bis schlecht ausgepragt
mr4 - Straflenbegleitgriin, StraBenbdschungen ohne Gehdlzbestand

BF3,90,ta1-2

mr9 - Strallenbegleitgrin, StraBenbdschungen mit Gehodlzbestand

neo1 - mit Anteil Stérzeigern (Neophyten/ Nitrophyten) 5 - 25%

neo2 - mit Anteil Stérzeigern (Neophyten/ Nitrophyten) > 25 - 50%

neo4 - Saum-, Ruderal- und Hochstaudenflur mit Anteil Stérzeiger Neo-, Nitrophyten > 50 - 75%
neo5 - Saum-, Ruderal- und Hochstaudenflur mit Anteil Stérzeiger Neo-, Nitrophyten > 75 %
stb3 - auf nahrstoffreichen Bdden
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